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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL SA
ADVOGADOS : DANIEL DEPINHO ARGOU - RS084912

FABIO KORENBLUM - RS092135
CARLA ALMEIDA DOS SANTOS - RS087069

AGRAVADO : ANDERSON RIOS GOMES

ADVOGADO : ALINE CRACCO - RS078150

INTERES. : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES- DNIT

INTERES. : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RE NTEGRA(;AO DE POSSE.
CONST RU(;AO DENTRO DA FAIXA DE DOMINIO DA FERROVIA.
AUSENCIA DE PROVAS QUANTO A METRAGEM EXATA DA FAIXA
DE DOMINIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO
CPC/73. INEXISTENTE. DEFICIENCIA DA FUNDAM ENTA(;AO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 284 DA
SUMULA DO STF. ALEGACOES DE VIOLACAO DOS ARTS. 927 DO
CPC, ARTS. 99, |, E 100 DO CODIGO CIVIL, ART. 1°, G, DO DECRETO
N. 9.760/1946, ART. 4°, 11l, DA LEl N. 6.766/79, E ART. 1°, 88 1° E 2°,
DO DECRETO N. 7.9292013. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ ALEGAQAO DE
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  INVIABILIZADA  PELA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

| - ALL — AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A.
guizou acao, objetivando a reintegracéo de posse de area que Ihefoi concedida
por meo de contrato para exploracdo do servico publico de transporte
ferroviaio. No Tribund Regiond Federd da 42 Regido negou-se provimento as
apelagbes da ALL — América Laina Logidica SA e do DNIT, mantendo
indterada a sentenca monocrdtica que julgou improcedente a acdo de
reintegracéo de posse

I - Com relacdo a degada violacéo do art. 535, |1, do CPC de
1973, suscitada pelo DNIT, verificase ndo assdir razéo ao recorrente, pois 0
Tribund a quo decidiu a matéria de forma fundamentada, tendo andisado todas
as questbes que entendeu necessirias para a solucdo da lide, ndo obgtante
tenha decidido contrariamente a pretensdo da parte.

1l - O julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, néo podendo ser
considerado nulo t&o somente porque contrario aos interesses da parte.



A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

IV - No que trata da apontada violagéo do art. 927 do CPC, arts.
99, I, e 100 do Cadigo Civil, art. 1°, g, do Decreto n. 9.760/1946, art. 4°, 1ll,
dalLe n. 6.766/79, e art. 1°, 88 1° e 2°, do Decreto n. 7.929/2013, sam razéo
0S recorrentes quanto a essa alegagdo, uma vez que em nenhum momento o
acorddo recorrido sndizou pela posshilidade de dienacdo da area plblica
invadida ou de permitir a legdizacéo da posse por terceiro, cingindo-se, gpenas,
a negar a reintegracao de posse formulada nos autos em razéo de ndo edtar
devidamente comprovado, pelos recorrentes, que a metragem da area da faixa
de dominio da ferrovia é de fato maior do que 15 metros, incerteza essa que
imposshilitou conduir, ssguramente, se a condrugdo, a 18,5 metros de
digénciado eixo darodovia, estaria nos limites da faixa de dominio (fl. 282):

V - Desse modo, tendo o Tribund a quo fundamentado sua
decisdo em dementos e provas dos autos (ou na auséncia destes), para e
conduir de modo diverso do acdrdéo recorrido, na forma pretendida pelos
recorrentes, seria necessaio 0 revolvimento do acervo fético-probatorio
delineado nos autos, procedimento esse vedado no ambito do recurso especid,
por ébice da Simulan. 7/STJ.

VI - A respeito da degada violagdo do art. 2° daLe n. 9.784/99, e
arts. 49 6°, 427 e 430 e sguintes do CPC/2015, suscitada pelo recorrente
DNIT, vigo que o Tribund a quo teria afastado a forca probante de
documento publico juntado aos autos sem que houvesse impugnacéo de sua
veracidade, constata-se também sem razéo o gpel 0 nobre nesse ponto.

VIl - Consoante consgnado no acérddo recorrido, 0 egreégio
Tribund Regiond ndo contestou a veracidade do documento juntado pelo
recorrente, mas, apenas, levantou questéo sobre sua eficacia para produzir
prova, uma vez que edaia ilegivd, ndo identificando o imdvd edificado pelo
recorrido e nem a area da faixa de dominio da ferrovia (fl 282):

VIII - Veificase, asam, que as razdes recursas apresentadas pelo
recorrente DNIT estdo dissociadas dos fundamentos do acdrdéo recorrido,
araindo, por andogia, a inddéncia do enunciado n. 284 da Simula do STF,
segundo a qud “E inadmissivel o recurso extraordinéio quando a deficéndiade
sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensio da controvérsa”

IX - A inddéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicéo pela
dinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisorudencid, diante da
patente impossibilidede de smilitude fética entre acordéos.

X - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
votaram com o Sr. Minigro Relator.
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Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 1° de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocrdica, que passo a

reaar.

ALL — AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL SA. gizou ac30
contra ANDERSON RIOS FLORES, objetivando a reintegracéo de posse de &rea que lhefo
concedida por meio de contrato para exploracéo do servigo publico de transporte ferrovidrio,
invadida pelo réu para construcéo de uma casa de avenaria, nos limites da faixa de dominio
locdlizada entre 0 Km 60+696 e o Km 60+706 da viaférrea, do lado direito da ferrovia, na
dturada Ruada Estacéo, gn, Bairro Ferrovia, en Guaporé/RS.

O Tribund Regiond Federd da 42 Regi&o negou provimento as apelacles da
ALL — AméricalLainalogigica SA e do DNIT, mantendo indterada a sentenca monocrética
gue julgou improcedente a agdo de reintegracdo de posse, nos termos da seguinte ementa (fl.
286):

REI NTEGRA(;AO DE POSSE. CONSTRU(;AO DENTRO DA FAIXA DE
DOMINIO DA FERROVIA. AUSENCIA DE PROVAS QUANTO A METRAGEM
EXATA DA FAIXA DE DOMINIO NAQUELA AREA DA FERROVIA.

Apelacdo da ALL n&o conhecida quanto a alegacdo de construgéo em érea
ndo edificavel porgque essa questdo ndo é objeto da acao.

Hip6tese em que ndo estd devidamente comprovado que a metragem
daquela &rea da faixa de dominio € maior do que 15 metros e assim a ocupagdo do
réu ndo invade aquela &rea, ndo estando configurado o esbulho possessério a
justificar a reintegracéo.

Sentenca mantida.

Opostos embargos de declaracdo, pdo DNIT, foram parcidmente acolhidos
para prequestionamento (fls. 319-324).

ALL — Améica Ldina Logidica SA interpde recurso especid, com
fundamento no artigo 105, incso 111, diness a e ¢, da Condtituicdo Federa, degando violacdo
do at. 927 do CPC, arts. 99, |, e 100 do Codigo Civil, e at. 1° g, do Decreto n.
9.760/1946, porquanto os bens publicos de uso especid, pertencentes a Unido, dentre des as
ferrovias, sho indiendveis, néo se podendo permitir ou tolerar a ocupacdo por tercairos.

Aduz, ainda, violagdo do art. 4°, 111, daLe n. 6.766/79, e art. 1°, 88 1° e 2°,
do Decreto n. 7.929/2013, vido que a congtrucéo irregular, a 18 metros de disténcia do exo
da ferrovia, dém de colocar em risco 0os ocupantes da area, afronta os mencionados
digpogtivos
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Invoca, ainda, dissidio jurisorudencid entre o acordéo recorrido e julgado do
ST,

Por sau turno, 0 DNIT também interpSe recurso especid, com fundamento no
atigo 105, indso 111, dinea a, da Condtituicéo Federa, ao argumento de negdiva de vigénda
do art. 4° 111, daLé n. 6.766/79, e art. 1°, 8 2°, do Decreto n. 7.929/2013, umavez que ndo
houve distin¢&o, no decisum, dos indtitutos de faixa de dominio e de &rea non eadificandi.

Sustenta, ainda, violagdo do art. 2° daLa n. 9.784/99, e arts. 4°, 6°, 427 e 430
e seguintes do CPC/2015, porquanto o aresto vergastado teria afastado a forga probante de
documento plblico juntado aos autos, anda que néo tenha havido impugnacéo da veracidade
do mesmo.

Por fim, dega afronta ao art. 535, 1I, do CPC/1973, vigo que o acorddo
recorrido néo teria observado a diferenca juridica exigente entre faixa de dominio e érea néo
edificivel, bem como a presuncéo de veracidade que possuem os documentos publicos,
especificamente os que comprovam as dimensdes da faixa de dominio invedida

N&o foram apresentadas contrarrazies.

A decisio recorrida tem 0 seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com
fundamento no art. 255, § 49 I, do RI/STJ, néo conhego do recurso especid da ALL -
América Latina Logigica Madha Sul S/A., e, com fundamento no art. 255, § 4° | e ll, do
RI/STJ, conhego parcidmente do recurso do DNIT e, nesta parte, nego-Ihe provimento”

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contr&rios a

decisdo recorrida
A parte agravadafai intimada para apresentar impugnacéo.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso ndo merece provimento.

A parte agravante indste nos mesmos argumentos considerados na deciséo

recorrida. Assm, as degacies sfo insuficentes para modificar a decisdo agravada.

Com relacdo a degada violagdo do art. 535, 11, do CPC de 1973, suscitada
pelo DNIT, verificase ndo assdir razéo ao recorrente, pois o Tribund a quo decidiu a
matéria de forma fundamentada, tendo andisado todas as questdes que entendeu necessarias
para a solucéo dalide, néo obstante tenha decidido contrariamente a pretenséo da parte.

Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratdrios caracterizou, té&o
somente, a irresgnacéo do embargante diante de deciso contréria a seus interesses, 0 que
néo viahiliza o referido recurso.

Tem-sg, anda, que o julgador Ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos 0s
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes Srvam de convicgéo,
tenha encontrado motivacdo satisfatdria para dirimir o litigio. As proposi ¢des poderdo ou néo
ser explicitamente dissecadas pelo magistirado, que SO estara obrigado a examinar a contenda
nos limites da demanda, fundamentando o0 seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legidacéo
que entender gplicive ao caso concreto.

Descaracterizada a degada omissio, se tem de rigor 0 afastamento da suposta
violagdo do art. 535 do CPC/73, conforme pecifica jurisprudéncia do Superior Tribund de
Judica

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. GREVE. DESCONTOS DOS DIAS
PARADOS. CABIMENTO, SALVO SE HOUVER ACORDO DE COM PENSAQAO
DO TRABALHO.

1. No que se refere a alegada afronta ao disposto no art. 535, inciso |1, do
CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo tdo somente porque contrario aos interesses da parte.

2. E entendimento consolidado no dmbito do STJ que é legitimo o ato da
Administracdo que promove o desconto dos dias ndo trabalhados pelos servidores
publicos participantes de movimento grevista, diante da suspensdo do contrato de
trabalho, nos termos da Le 8.112/1990, salvo a existéncia de acordo entre as partes
para que hgia compensacdo dos dias paralisados. Ressata-se que ndo consta nos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

autos que foi feita compensacdo dos dias parados.

3. Recurso Especid ndo provido. (REsp 1616801/AP, Re. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe
13/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. O03/STJ.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535, |I, DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 211/STJ. LITISCONSORCIO NECESSARIO. ART. 47 DO CPC/1973.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao art. 535 do CPC/1973, quando ndo se visumbra
omisséo, obscuridade ou contradicdo no acérddo recorrido capaz de tornélo nulo,
especiamente se o0 Tribuna a quo apreciou a demanda em toda a sua extensdo,
fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem deineados os motivos e
fundamentos que a embasam.

2. N&o se conhece da violagdo a dispositivos infraconstitucionais quando a
guestdo ndo foi enfrentada pelo acérdao recorrido, carecendo o recurso especia do
necessario prequestionamento (Simula 211/STJ), sobretudo quando a parte, mesmo
opondo embargos de declaracdo na origem, ndo suscitou a omissdo na anadlise dos
referidos aspectos.

3. Infirmar a concluséo acangada pela Corte de origem, quanto a existéncia
de litisconsorcio necessario tdo somente em relacdo a duas candidatas, que foram
lotadas na localidade onde pretendem as agravadas lotagdo, considerando, para tanto,
os limites da sentenca de primeiro grau, pressupde o cotejo da referida sentenga com
0 conjunto probatdrio do feito, 0 que € inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da Simula 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no Ag 1403108/PR, Rd. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 10/12/2015.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1592075/PE, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016,
DJe 26/08/2016).

No que trata da apontada violagdo do art. 927 do CPC, arts. 99, |, e 100 do
Caodigo Civil, art. 1°, g, do Decreto n. 9.760/1946, art. 4°, 111, daLe n. 6.766/79, e art. 1°,
88 1° e 2°, do Decreto n. 7.929/2013, sam razéo 0s recorrentes quanto a aegacdo, uma
vez que em nenhum momento 0 acordao recorrido Sndizou pela possibilidade de dienacéo da
area publicainvadida ou de permitir a legdizacdo da posse por terceiro, cingindo-se, gpenas, a
negar a reintegracdo de posse formulada nos autos em razdo de néo estar devidamente
comprovado, pelos recorrentes, que a metragem da area da faixa de dominio da ferrovia € de
fato maior do que 15 metros, incerteza que imposshilitou conduir, seguramente, se a
construcdo, a 18,5 metros de digéncia do exo da rodovia, edtaria nos limites da faxa de
dominio, vejamoas (fl. 282):

[..]

Estou votando por negar provimento as apelagbes porque, no presente
caso, hdo esta devidamente comprovado que a metragem daguela area da faixa de
dominio é maior do que 15 metros e assim a ocupagdo do réu ndo invade agquela
&rea, ndo estando configurado o esbulho possessorio ajustificar a reintegracéo.
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O DNIT dega que a planta que acompanha a inicid (evento 1 - out 12)
comprova a metragem da faixa de dominio, mas esse documento é ilegivel, ndo
identifica o imével nem a faixa de dominio.

Portanto, a questdo ndo esta suficientemente clara a amparar um
julgamento de procedéncia e a determinacéo de reintegracdo de posse, 0 que somente
poderia ocorrer com prova contundente de que a faixa de dominio naquela érea é
superior a 15 metros.

[...]

Desse modo, tendo o Tribund a quo fundamentado sua deciséo em dementos
e provas dos autos (ou na auséndia destes), para se conduir de modo diverso do acorddo
recorrido, na forma pretendida pelos recorrentes, seria necessaio o revolvimento do acervo
fético-probatorio delineado nos autos, procedimento esse vedado no ambito do recurso
especid, por dbice da Samulan. 7/STJ.

A respeito da degadaviolago do art. 2° daLe n. 9.784/99, e arts. 4°, 6°, 427
e 430 e seguintes do CPC/2015, suscitada pelo recorrente DNIT, viso que o Tribund a quo
teria afastado a forca probante de documento publico juntado aos autos sem que houvesse
impugnacdo de sua veracidade, congtata-se também sem razéo o gpel o nobre nesse ponto.

Consoante conggnado no acdrdao recorrido, o egrégio Tribund Regiond néo
contestou a veracidade do documento juntado pelo recorrente, mas, gpenas, levantou questéo
sobre sua eficicia para produzir prova, umavez que estariailegivd, ndo identificando o imovd
edificado pelo recorrido e nem a &rea da faixa de dominio da ferrovia. Veamos (fl 282):

[...]

Estou votando por negar provimento as apelagbes porque, no presente
caso, hdo esta devidamente comprovado que a metragem daguela area da faixa de
dominio é maior do que 15 metros e assim a ocupagdo do réu ndo invade aguela
area, ndo estando configurado o esbulho possessoério ajustificar a reintegracao.

O DNIT dega que a planta que acompanha a inicia (evento 1 - out 12)
comprova a metragem da faixa de dominio, mas esse documento é ilegivel, ndo
identifica 0 imével nem a faixa de dominio.

Portanto, a questdo ndo estd suficientemente clara a amparar um
julgamento de procedéncia e a determinacéo de reintegracdo de posse, 0 que somente
poderia ocorrer com prova contundente de que a faixa de dominio naquela érea é
superior a 15 metros.

O DNIT afirmou ndo ter interesse em produzir provas (evento 36) e a ALL
requereu apenas prova testemunhal, a qual ndo se presta para comprovar a medida
dafaixa de dominio (evento 35).

Portanto, examinados os autos e as aegacles das partes, fico convencido
do acerto da sentenca de improcedéncia proferida peo juiz federa substituto
Eduardo Kahler Ribeiro, transcrevendo-a e adotando-a como raz&o de decidir, nestes
termos:

[.]

Verificase, asam, que as razoes recursais apresentadas pelo recorrente DNIT
est8o dissociadas dos fundamentos do acdrdéo recorrido, araindo a incidéncia da Simula n.
284/STF, segundo a qud “E inedmissivel o recurso extraordinéio quando a deficiéndia de sua
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fundamentacdo ndo permitir a exata compreensio da controvérsa”
A propésito, confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AVENTADA OFENSA AOS ARTS. 196,
212 E 616, TODOS DO CPP. OBICE DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE
NAO IMPUGNADO NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ
QUANTO AOS PONTOS NAO RECHACADOS. MATERIAS
REMANESCENTES. CONTRARIEDADE AOS ARTS. 384 E 41, AMBOS DO
CPP. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO.
APELO ESPECIAL COM  FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. VIOLACAO AO ART. 217-A DO CP. ABSOLVICAO. VILIPENDIO
AO ART. 65 DA LCP. DESCLASSIFICACAO. IMPRESCINDIBILIDADE DE
EXAME DO ARCABOUCO PROBATORIO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. MALFERIMENTO AO ART. 14, Il
DO CPP. TESE JURIDICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF E 356/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. "A auséncia de impugnagdo especifica do fundamento auténomo
adotado pela decisdo que negou seguimento ao agravo em recurso especial atrai
a incidéncia do O6bice previsto na Simula 182 do Superior Tribuna de Justica'.
(PET no AREsp 392.046/SP, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe 28/02/2014).

2. Estando a redidade  fético/processual  existente no  caderno
processual dissociada das razles recursais a €e relacionadas, resta
impossibilitada a compreensdo da controvérsia arguida nos autos, ante  a
deficiéncia na fundamentacdo recursal. Incidéncia do enunciado n° 284 da
Stimula do Supremo Tribunal Federal.

3. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinéria, fazer
um cotejo fatico e probatério afim de analisar a existéncia de provas suficientes a
absolver, condenar, ou desclassificar aimputacdo feita ao acusado. Incidéncia do
enunciado 7 da Simula do STJ.

4. Para que se configure o prequestionamento, ha que se extrair do
acorddo recorrido  pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, ha insténcia especial,
abrir discussdo sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por
conseguinte, a correta interpretacdo da legidacdo federal. (AgRg no ARESp
454.427/SP, Rd. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
19/02/2015) 5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1081469/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 13/06/2017).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO DE
ESTIMULO A DOCENCIA. GED. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. VALOR INTEGRAL DA GRATIFICAQAO. PRINCIPIO
DA ISONOMIA. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
DO STF. DECADENCIA. ART. 54 DA LEl 9.784/1999. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS
283 E 284 DO STF.

1. E patente que os fundamentos do acdrdo recorrido, no sentido de que
ndo h& nos autos prova de que se operou a decadéncia, ndo foram regularmente
atacados pela parte recorrente, atraindo aincidénciada Simula 283/STF, segundo
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a qua "é inadmissivel o recurso extraordin&rio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles'.
As razfes recursais estdo dissociadas das motivagdes em que se pautou o
acorddo recorrido, incidindo, também, a Simula 284/STF, segundo a qual "é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiénciana sua fundamentacdo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia’.

2. A questéo referente ao critério do pagamento da GED foi dirimida sob
enfoque eminentemente constitucional - principio da isonomia. Descabe, pois, a0
STJ examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significa usurpar
competénciado STF.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1655293/RN, Red. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA

TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 25/04/2017).

No ponto ainente a divergéncia jurisorudencid, ndo merece acolhida a
pretenso recursd, ante ainddéndada Simulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



