Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°911.180 - SP
(2013/0138266-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : FERNANDO TAO DE AZEVEDO

ADVOGADO : JOSE RATTO FILHO

AGRAVADO . DUNGA MATERIAIS PARA CONSTRUGAO LTDA

ADVOGADO : PEDRO FLAVIO DE BRITTO COSTA JUNIOR
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. E inviavel o agravo previsto no art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ).
2. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

A Secéo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi,
Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Sidnei Beneti, Raul Araujo, Paulo de Tarso
Sanseverino e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia-DF, 26 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 497/512) interposto contra decisdo desta
relatoria que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia, com fundamento no art.
266, 8§ 3°, do RISTJ, diante da falta de comprovacado do dissidio.

O agravante requer o provimento dos embargos de divergéncia para
determinar que o Tribunal de origem analise a questdo veiculada nos embargos de
declaracao, qual seja, a ocorréncia de fraude a execucao.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo
agravada, razao pela qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJ fls.
490/493):

"Trata-se de embargos de divergéncia interpostos por FERNANDO TAO DE
AZEVEDO (e-STJ fls. 365/484) contra acordéo proferido pela Terceira Turma, em
sede de recurso especial, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
assim ementado:
"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A
EXECUCAO. REQUISITOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
1. N&o ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacao do direito que entende cabivel a hip6tese, apenas nédo no
sentido pretendido pela parte.
2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
a teor da Sumula n°® 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."
(REsp n. 911.180/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJ18/12/2012).

O embargante alega, em resumo, divergéncia entre o ac6rddo embargado e
precedente desta Corte no que concerne a possibilidade de concesséo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo para sanar omisséo e erro material. Eis o
julgado por ele apresentado para fins de comprovacao do suscitado dissenso:
"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ALIENAGAO DE BEM IMOVEL
LITIGIOSO.
LIBERACAO DA CONSTRICAO JUDICIAL. TERCEIRO ADQUIRENTE.
ILEGITIMIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. PUBLICIDADE ACERCA DA
SITUACAO DO IMOVEL. CIENCIA DO COMPRADOR. REGRA DO ART.
42, § 3°, DO CPC.
OPOSICAO DE EMBARGOS. PRECEDENTES. NAO-PROVIMENTO.
1. A convic¢é@o a que chegou o Acérdao acerca de que o Recorrente, ao
comprar o imovel, tinha pleno conhecimento de que estava adquirindo
coisa litigiosa, decorreu da analise do contrato de compra e venda
firmado pelas partes e do conjunto fatico-probatério, de modo que o
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acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame dos
mencionados suportes, obstando a admissibilidade do especial a luz das
Sumulas 5 e 7 desta Corte.

2. Ao adquirente de qualquer imével impde-se a cautela de obter
certiddes junto aos cartorios de distribuicdo, de processos judiciais,
devendo, ainda, informar-se acerca da situacdo pessoal dos alienantes
bem como do préprio imoével, cientificando-se da existéncia de eventuais
demandas e 6nus sobre a unidade objeto do contrato, como, alias, é do
agir comum nos negaocios imobiliarios.

3. A regra do art. 42, § 3°, do CPC, que estende ao terceiro adquirente os
efeitos da coisa julgada, somente deve ser mitigada quando for
evidenciado que a conduta daquele tendeu a efetiva apuragéo da eventual
litigiosidade da coisa adquirida. H4 uma presuncao relativa de ciéncia do
terceiro adquirente acerca da litispendéncia, cumprindo a ele demonstrar
gue adotou todos os cuidados que dele se esperavam para a
concretizacdo do negdcio, notadamente a verificacdo de que, sobre a
coisa, ndo pendiam 6nus judiciais ou extrajudiciais capazes de invalidar a
alienacdo. (RMS 27.358/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/10/2010, DJe 25/10/2010).

4. Nao se considera terceiro quem adquire a coisa litigiosa, ndo podendo,
portanto, opor embargos, aplicando-se o disposto no art.

42, par. 3° do CPC. Precedentes.

5. Recurso Especial a que se nega provimento.”

(REsp n. 1.227.318/MT, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 14/11/2012)

E o relatorio.

Decido.

A jurisprudéncia desta Corte esta sedimentada no sentido da impossibilidade de

interposicdo de embargos de divergéncia com fundamento em acérdaos oriundos

da mesma Turma julgadora, consoante se infere dos julgados da Corte Especial:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ACORDAOS ORIUNDOS DO MESMO ORGAO
JULGADOR E DE TURMA INTEGRANTE DE UMA MESMA SECAO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE JULGADOS CONFRONTADOS.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. REVISAO DA VERBA
HONORARIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
| - Ante a falta de amparo legal, ndo é possivel o exame de embargos de
divergéncia fundados em acorddos proferidos por uma mesma Turma,
mesmo que a sua composi¢ao tenha sido alterada substancialmente.
I - No que se refere aos julgados emanados da Terceira Turma desta
Corte, verifica-se que eventual divergéncia esta adstrita ao ambito da
Segunda Secao, ndo desafiando andlise por esta Corte Especial.
Il - Hipdtese na qual se verifica a disparidade de situacdes faticas entre o
acérddao embargado e o paradigma, acarretando, pois, na inobservancia
dos requisitos previstos no art. 266, 8§ 1° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.
IV. Ndo cabem embargos de divergéncia com vistas a rediscutir 0s
honoréarios advocaticios arbitrados, porquanto estes foram fixados com
esteio nas circunstancias faticas do caso concreto, sendo tal via
imprépria para a analise de eventual irrisoriedade ou exorbitancia do valor
fixado.
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V - Agravo interno desprovido".
(AgRg nos EREsp 1227160/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/09/2013, DJe 25/09/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACORDAO
PARADIGMA PROFERIDO PELA MESMA TURMA PROLATORA DO
ACORDAO EMBARGADO. INVIABILIDADE. PARADIGMA PROFERIDO
EM SEDE DE MANDADO DE SEGURANCA. INADMISSIBILIDADE.
AGRAVO QUE NAO ADMITE O RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 315/STJ.

1.- "Acérddo proveniente da mesma Turma julgadora do acérdao
embargado ndo se presta para demonstrar o dissenso jurisprudencial que
enseja a admissdo dos embargos de divergéncia" (AgRg nos EREsp
1204112/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE
ESPECIAL, DJe 26/09/2011).

2.- Os julgados proferidos na sede de mandado de seguranca sao
imprestaveis para viabilizar a oposicdo dos Embargos de Divergéncia,
sendo certo que este tipo de recurso se presta a uniformizacdo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no ambito de recurso
especial. Precedentes.

3.- Nos termos da Sumula 315 deste STJ, "ndo cabem embargos de
divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo admite recurso
especial".

4.- Agravo Regimental improvido".

(AgRg nos EAREsp 151.187/SP, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 16/9/2013, DJe 23/9/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA.

ACORDAOS DA MESMA TURMA JULGADORA. DESCABIMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO.

1. Acérdao proveniente da mesma turma julgadora do acérddo embargado
ndo é apto a demonstrar o dissidio jurisprudencial que enseja a admisséo
dos embargos de divergéncia.

2. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado conforme preceituado
nos arts. 266, § 1°, e 255, § 2°, c/c o art. 546, paragrafo Unico, do CPC,
mediante o0 cotejo analitico dos arestos, indicando-se as circunstancias
gue identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

3. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg nos EAREsp n. 273.256/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/8/2013, DJe 2/9/2013).

Ainda que assim nao fosse, o conhecimento dos embargos de divergéncia exige a
demonstracao do dissidio jurisprudencial, mediante o cotejo analitico entre os
acordaos paradigma e recorrido e por meio da comprovacgéo de que foram adotadas
solucdes diversas em litigios semelhantes, nos moldes preconizados pelo arts.
266, § 1°, c/c 255, 88 1° e 2° do RISTJ, conforme se infere da jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte e no ambito da Segunda Secao:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. COTEJO
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ENTRE ACORDAOS PARADIGMA E EMBARGADO. AUSENCIA.
SIMILITUDE FATICA. NAO DEMONSTRADA. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO POR AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. DIVERGENCIA QUANTO AO MERITO DA
CONTROVERSIA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.

- Pode o Relator indeferir monocraticamente os embargos de divergéncia,
ainda que tenham sido anteriormente admitidos.

- N&o se conhece dos embargos pela divergéncia, se o embargante nédo
providencia o devido cotejo analitico entre acérdaos que versem sobre
situacdes faticas idénticas, nos termos do disposto nos artigos 266, 8§ 1°,
c/c 255, § 29 do RISTJ.

- Ndo se conhece da divergéncia entre julgado que ndo ultrapassou o
juizo de admissibilidade, ante a verificacdo de Obice processual, e
acérddo que adentrou ao mérito da demanda.

- Embargos de divergéncia indeferidos liminarmente."

(AgRg nos EAREsp n. 23.139/MA, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 12/6/2013, DJe 17/6/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO CARACTERIZADO.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. CRITERIOS DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DISCUSSAO INADMISSIVEL.
FINALIDADE DO RECURSO.

1. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado conforme preceituado
nos arts. 266, § 1°, e 255, § 2°, c/c o art. 546, paragrafo unico, do CPC,
mediante o cotejo analitico dos arestos, demonstrando-se as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.
2. N&o se caracteriza o dissenso interpretativo quando séo
dessemelhantes os arestos confrontados. Inexisténcia de similitude
fatico-juridica.

3. S&o incabiveis embargos de divergéncia que se prestam a discussao
dos critérios de admissibilidade do recurso especial, de modo a examinar
se a matéria objeto da controvérsia deve ou ndo se submeter ao 6bice da
Sdmula n. 7/STJ.

4. A finalidade dos embargos de divergéncia € a uniformizagdo da
jurisprudéncia do Tribunal, ndo se apresentando como um recurso a mais
nem se prestando para a correcdo de eventual equivoco ou violacdo que
possa ter ocorrido quando do julgamento do recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EAREsp n. 6.184/DF, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/5/2013, DJe 14/5/2013).

No caso em exame, 0 recorrente se restringiu a transcricdo de julgado
supostamente divergente e, nesse contexto, ndo logrou demonstrar a divergéncia
nos moldes exigidos pelo RISTJ.

Diante do exposto, com fundamento no art. 266, 8§ 3°, do RISTJ, INDEFIRO os
presentes embargos, por ndo estar configurada a divergéncia.

Publique-se e intimem-se."

Em obediéncia ao principio da dialeticidade recursal, o agravo previsto no
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art. 545 do CPC deve atacar, de forma especifica, os motivos que embasaram a decisédo
agravada.

No regimental (e-STJ fls. 497/512), o agravante insurge-se contra o
resultado que lhe foi adverso sem proceder a impugnacdo dos fundamentos da deciséo
monocratica.

Deixando o recorrente de atacar especificamente cada ponto da
fundamentacéo da decis&o ora agravada, incide a Simula n. 182/STJ: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada".

Nesse sentido, confira-se o0 seguinte precedente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SUSPENSAO DO PROCESSO REQUERIDO EM RAZAO DA
MORTE DA PARTE CONTRARIA. REFORCO DA PENHORA. AUSENCIA DE
COMBATE A FUNDAMENTO DA DECISAO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
NAO INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL. PRECLUSAO. OCORRENCIA.
RECURSO NAO PROVIDO. APLICACAO DE MULTA.

1. O agravante ndo impugnou os fundamentos da decisdo ora agravada,
circunstancia que obsta, por si sO, a pretensdo recursal, porquanto apliciavel o
entendimento exarado na Sumula 182 do STJ, que dispde: "E inviavel o agravo do
art. 545 do Cdédigo de Processo Civil que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.”

(...)

5. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa".

(AgRg no REsp n. 1.249.150/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/9/2011, DJe 13/9/2011).

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0138266-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 911.180/ SP

Numeros Origem: 1177200204 200401801239 200602771880
EM MESA JULGADO: 26/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITO JUNIOR

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
EMBARGANTE : FERNANDO TAO DE AZEVEDO
ADVOGADO : JOSERATTO FILHO
EMBARGADO . DUNGA MATERIAISPARA CONSTRU(}AO LTDA
ADVOGADO : PEDRO FLAVIO DE BRITTO COSTA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO TAO DE AZEVEDO

ADVOGADO : JOSERATTO FILHO

AGRAVADO : DUNGA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO : PEDRO FLAVIO DE BRITTO COSTA JUNIOR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Buzzi, Nancy Andrighi, Jodo Otévio
de Noronha, Sidnei Beneti, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Isabel Gdlotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.



