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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 245.752 - SP (2012/0122399-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : MARIANA JORGE TODARO
ADVOGADO : MARIANA JORGE TODARO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANALYSA ALVES (PRESO)
EMENTA
HABEAS CORPUS. SUCEDANEO RECURSAL.

INADMISSIBILIDADE. DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.

FUNDAMENTACAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA.

PREJUDICIALIDADE. NULIDADE. INTERROGATORIO. INVERSAO

DA ORDEM. PREVALENCIA. LEI ESPECIAL.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica ndo tém

mais admitido a utilizacao do habeas corpus como sucedaneo do meio

processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo em

situacdes excepcionais.

2. A superveniéncia da sentenca condenatoOria constitui novo titulo

legitimador da custddia, o que torna prejudicada a impetracdo quanto

ao pedido de revogacéao da prisdo preventiva.

3. O regramento especifico estabelecido no art. 57 da Lei n.

11.343/2006 prevalece sobre a regra geral do Codigo de Processo

Penal, sendo legitimo o interrogatorio do réu antes da oitiva das

testemunhas (precedentes do STJ e do STF).

4. Habeas corpus em parte prejudicado e, no mais, ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, julgar parcialmente prejudicado o pedido e, no mais,
dele ndo conhecer, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2014 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado em beneficio de Analysa Alves, apontando-se como
autoridade coatora a Terceira Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica
de Sao Paulo, que denegou o Habeas Corpus n. 0302164-79.2011.8.26.0000.

Verifica-se dos autos que a paciente foi denunciada pela pratica dos
crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei de Toxicos, sob a alegacao de que tinha
em sua posse mais de 800 g (oitocentos gramas) de cocaina e mais de 700 g

(setecentos gramas) de crack, para fins de tréfico.

Postula a impetrante o deferimento de liminar para determinar a
expedicdo do alvara de soltura, considerando-se que a decisdo que manteve a
custodia cautelar esta esvaida de fundamentacéo valida.

Requer a concessao da ordem para que seja declarado nulo o
interrogatério da paciente, bem como os atos posteriores, tendo em vista que
referido ato foi realizado anteriormente a oitiva das testemunhas, em desacordo
com o previsto no Codigo de Processo Penal. Pede, ainda, seja garantido a
paciente o direito de responder ao processo em liberdade, diante da auséncia de
fundamentacéo valida para a constricdo cautelar.

Indeferi a liminar (fls. 122/123).

Informacdes prestadas as fls. 128/283, das quais consta que a paciente
foi absolvida da imputag&o concernente ao art. 35 da Lei de Drogas e condenada
as penas de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo, no regime inicial fechado,

além de 680 dias-multa, como incursa no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.
Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem (fl.
286):

HABEAS CORPUS. TRAEICO. ALEGACAO DE NULIDADE DO
INTERROGATORIO. INVERSAO DA ORDEM. ULTIMO ATO DA
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AUDIENCIA. ART. 400 DO CPP. PLEITO DE LIBERDADE PROVISORIA.
ARGUICOES IMPROCEDENTES. INTERROGATORIO REALIZADO A LUZ
DAS REGRAS CONTIDAS NA LEI 11.343/06. LEI ESPECIAL. LIBERDADE
PROVISORIA. SENTENCA PROLATADA. NOVO TIiTULO LEGITIMADOR
DA CUSTODIA CAUTELAR. PARECER PELA DENEGAGCAO DA ORDEM.

Novas informacodes a fl. 23, prestadas em 10/2/2013, esclarecendo que

a paciente se encontra recolhida na Penitenciaria Feminina Santana/SP, em
regime fechado.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica ndo
tém mais admitido a utlizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em situacoes

excepcionais.

A proposito: HC n. 109.956/PR, Primeira Turma, Ministro Marco Aurélio,
DJe 11/9/2012 e HC n. 146.933/MS, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, DJe 17/11/2011.

No tocante ao pedido de revogacao da prisao preventiva, a
superveniéncia da sentenca condenatéria constitui novo titulo legitimador da

custodia, o que torna prejudicada a impetracéo nesse ponto.

Ja quanto a apontada nulidade em razdo do interrogatério ter sido
realizado anteriormente a oitiva das testemunhas, em desacordo com o previsto
no Codigo de Processo Penal, também ndo merece acolhida a tese contida na
impetracdo. Segundo o posicionamento que tem prevalecido nesta Corte e no
Supremo Tribunal Federal, o regramento especifico estabelecido no art. 57 da Lei
n. 11.343/2006 prevalece sobre a regra geral do Codigo de Processo Penal,
sendo legitimo o interrogatério do réu antes da oitiva das testemunhas. Vejamos:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
(ARTS. 33, 34, 35, 40, Il E V, TODOS DA LEI N. 11.343/2006. RECURSO
INTEMPESTIVO. ANALISE DE EVENTUAL ILEGALIDADE FLAGRANTE.
POSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA FUNDADA NA GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO E NO MODUS OPERANDI DA CONDUTA. 34
(TRINTA E QUATRO) QUILOS DE COCAINA, APETRECHOS PARA O
REFINO DA DROGA E CONSIDERAVEL ORGANIZACAO PARA O
TRAFICO INTERESTADUAL. ALEGADA NULIDADE PROCESSUAL.
RECURSO ORDINARIO INTEMPESTIVO, NOS TERMOS DO ART. 30 DA
LEI N. 8.038/90. INOBSERVANCIA DO RITO PREVISTO NO ART. 400 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. OITIVA DO ACUSADO ANTES DAS
TESTEMUNHAS E PROVA PERICIAL. RITO ESPECIAL PREVISTO NA LEI
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N. 11.343/2006. LEI ESPECIAL PREVALECE EM FACE DO REGRAMENTO
GERAL. PRECEDENTES. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.

[...]

IV - A ordem dos atos processuais, para a apuracdo de crimes
relacionados ao trafico de drogas, observa o regramento especifico
estabelecido no art. 57 da Lei n. 11.343/2006 e n&o o estatuto geral do
Cédigo de Processo Penal. E legitimo o interrogatdrio do Réu antes da
ouvida das testemunhas de acusacao e da prova pericial.

V - Recurso Ordinario em habeas corpus nao conhecido.

(RHC n. 40.837/MG, Ministra Regina Helena Costa, Quinta Turma, DJe
11/12/2013 — grifo n0sso)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
ALEGACAO DE NULIDADE. OITIVA DO REU ANTES DAS TESTEMUNHAS.
LEGALIDADE. RITO ESPECIAL PREVISTO NA LEI N.° 11.343/06. ORDEM
DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Para o julgamento dos crimes previstos na Lei n.° 11.343/06 ha rito
proprio, no qual o interrogatorio inaugura a audiéncia de instrucdo e
julgamento (art. 57). Desse modo, a previsdo de que a oitiva do réu
ocorra apos a inquiricdo das testemunhas, conforme disciplina o art.
400 do Codigo de Processo Penal, ndo se aplica ao caso, em razdo da
regra da especialidade (art. 394, § 2°, segunda parte, do Codigo de
Processo Penal).

2. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 165.034/MG, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9/10/2012 —
grifo Nosso)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO/REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. TRAFICO DE DROGAS. RITO PROCESSUAL PREVISTO NO
ART.  11.343/2006. PRESUNCAO DE ATENDIMENTO AOS
PRESSUPOSTOS DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE PREJUIZO.
EVENTUAL NULIDADE NAO ARGUIDA NO MOMENTO ADEQUADO.
MAJORACAO DA PENA-BASE EM RAZAO DA QUANTIDADE DE DROGAS.
POSSIBILIDADE.

[..]

2. Se a Lei 11.343/06 determina que o interrogatério do acusado sera
o primeiro ato da audiéncia de instrucéo e julgamento, ao passo que o
artigo 400 do Cdédigo de Processo Penal prevé a realizacédo de tal ato
somente ao final, ndo ha duvidas de que deve ser aplicada a legislacdo
especifica, pois, como visto, as regras do procedimento comum
ordinario sé tém lugar no procedimento especial quando nele houver
omissdes ou lacunas (HC n. 195.796/DF, Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, DJe 28/6/2012).

[..]

5. Ordem n&o conhecida.

(HC n. 180.209/SP, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 28/11/2012 —
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grifo nosso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
PACIENTE PROCESSADA PELO DELITO DE TRAFICO DE DROGAS
SOB A EGIDE DA LEl 11.343/2006. PEDIDO DE NOVO
INTERROGATORIO AO FINAL DA INSTRUCAO PROCESSUAL. ART. 400
DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. RECURSO ORDINARIO
IMPROVIDO.

| — Se a paciente foi processada pela pratica do delito de trafico
ilicito de drogas, sob a égide da Lei 11.343/2006, o procedimento a ser
adotado é o especial, estabelecido nos arts. 54 a 59 do referido
diploma legal.

Il — O art. 57 da Lei de Drogas dispde que o interrogatério ocorrera
em momento anterior a oitiva das testemunhas, diferentemente do que
prevé o art. 400 do Codigo de Processo Penal.

Il — Este Tribunal assentou o entendimento de que a demonstracdo de
prejuizo, “a teor do art. 563 do CPP, é essencial a alegacéo de nulidade, seja
ela relativa ou absoluta, eis que (...) o ambito normativo do dogma
fundamental da disciplina das nulidades pas de nullité sans grief compreende
as nulidades absolutas” (HC 85.155/SP, Rel. Min. Ellen Gracie).

IV — Recurso ordinario improvido.

(RHC n. 116.713/MG, Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma,
DJe 24/6/2013)

Por fim, cumpre observar que o acérddo impugnado afirmou
expressamente nao ter sido demonstrado objetivamente em que consistiria 0
prejuizo suportado pela paciente em razdo da apontada nulidade (fl. 18), sendo

certo, ainda, que as testemunhas de acusacdo foram ouvidas na presenca dos
réus (fl. 27).

Ante o exposto, julgo prejudicado em parte o habeas corpus e, no

mais, dele ndo conheco.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0122399-4 PROCESSO ELETRONICO HC 245.752 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 3021647920118260000 325811 32582011
EM MESA JULGADO: 20/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIANA JORGE TODARO
ADVOGADO : MARIANA JORGE TODARO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANALY SA ALVES (PRESO)
CORREU : HAROLDO SANTINO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, julgou parcialmente prejudicado o pedido e, no mais,
dde ndo conheceu, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJSE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



