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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 246.762 - RS (2012/0131285-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ )

IMPETRANTE : JMENES MARY ROSA DE ARAUJO CHIMELI - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : DIEGO RODRIGUES HUBIE

EMENTA

HABEAS CORPUS FURTO MEDIANTE ESCALADA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. PRECEDENTES.
ATIPICIDADE DA CONDUTA NAO DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A conduta imputada a0 Paciente — que tentou subtrair, para 9, com
escalada, duas toahas de banho, dois pares de calca jeans, um lencol de cama,
duas fronhas de travesseiro, trés camisetas, um vestido, um blusfo e uma camisa,
avaliados em R$ 440,00 — ndo pode ser considerada irrelevante para o direito
pena. O ddito em tela revela-se incompativel com a aplicacdo do principio da
inggnificancia, por apresentar significativo grau de reprovabilidade.

2. "A tipicidade penal ndo pode ser percebida como o trivial
exercicio de adequacdo do fato concreto a norma abstrata. Além da
correspondéncia formal, para a configuracdo da tipicidade, € necessaria
uma analise materialmente valorativa das circunsténcias do caso concreto,
no sentido de se verificar a ocorréncia de alguma lesdo grave, contundente
e penalmente relevante do bem juridico tutelado” (STF, HC n 97.772/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 19/11/2009.)

3. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio
Belizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 246.762 - RS (2012/0131285-7)

IMPETRANTE - JMENES MARY ROSA DE ARAUJO CHIMELI - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : DIEGO RODRIGUES HUBIE

RELATORIO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

DIEGO RODRIGUES HUBIE, contra acorddo proferido pela Sétima Cémara Crimind do
Tribund de Justica do Estado de do Rio Grande do Sul, nos autos da apelacéo n.° 70048104731.

Congta dos autos que o Minitério Pablico ofereceu dentincia contra o Paciente,

apontando-0 como incurso nas sangdes do art. 155, 8 4.9, inciso 11, c.c. o art. 14, inciso 11, ambos

do Codigo Pendl, nos seguintes termos:

principio da i

"No dia 28 de abril de 2011, por volta das 09h20min, no
Loteamento Moradas do Sul, n® 7019, caso 90, Bairro Aberta dos Morros,
nesta Capital, o denunciado deu inicio ao ato de subtrair, para s, com
escalada, duas toalhas de banho, dois pares de calca jeans, um lengol de
cama, duas fronhas de travesseiro, trés camisetas, um vestido, um bluséo e
uma camisa (Auto de Apreensdo fl. 07), pertencentes a irio Augusto
Rodrigues dos Santos, ndo consumando o delito por circunstancias alheias
a sua vontade.

Na data fatica, policiais militares foram acionados via Ciosp para
atender uma ocorréncia de furto no local supracitado. Ao chegarem 13,
depararam-se com Diego, que havia sido deito pelos segurancas do
|loteamento, estes informaram que avistaram o indiciado pulando no mura da
casa de n° 90, empreendendo fuga, sendo alcancado no condominio vizinho.
Relataram que com o denunciado nada de ilicito foi encontrado. Em
diligéncias no local, os policiais verificaram que o denunciado pulou o
muro, constatando que as roupas que estavam no varal tinham sido
arrancadas e aglomeradas em um canto do péatio. Posteriormente, o
denunciado relatou que havia quebrado a janela da residéncia de n° 70.
Desta forma, prenderam Diego emflagrante delito

O denunciado é reincidente". (fls. 11/13)

Sobreveio, ent&o, decisdo que rejeitou a denlincia oferecida contra o réu.
Inconformado, apelou o Minigtério Plblico, alegando que "para a aplicacédo do

nsignificancia deve ser observado o valor do bem subtraido e o grau de

reprovabilidade da conduta criminosa, [...] que a decisdo recorrida se confunde ao
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aplicar o principio da insignificancia quando o crime ndo passa da tentativa,
mencionando que tal consideracdo significa condenar apenas 0s crimes consumados e
nao os tentados, [...] que ndo é insignificante a conduta criminosa se for considerado o iter
criminis percorrido”. Requereu a reforma da decisdo recorrida, a fim de que fosse recebida a
dendncia

A Corte de origem deu provimento ao apelo nos seguintes termos:

"APELA(;AO-CRINME. CRIMES CONTRA O PAT~RIM©NIO. FU’RTO
QUALIFICADO. REJEICAO DA DENUNCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSGNIFICANCIA. ) NAO CABIMENTO NO CASO CONCRETO.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
Caso em que o valor da res furtivae afasta a hipotese de aplicacéo
do principio da insignificancia.
Sentenca que deve ser desconstituida para que se dé
prosseguimento ao feito, razado pela qual resta recebida a dendncia.
APELACAO PROVIDA. SENTENCA DESCONSTITUIDA." (fl. 162)
No presente writ, a Defesa sustenta a incidéncia do principio da insgnificancia a
hip6tese dos autos. A Defesa requer a concessdo da ordem a fim de que "seja restabelecida a
decisdo de primeiro grau que rejeitou a dentncia, ou gue seja determinado o trancamento
da acdo penal, em face da aplicabilidade, no caso concreto, do principio da
insignificancia”.
Indeferida a liminar, foram solicitadas as informagdes do Tribund a quo,
prestadas as fls. 184/356.
O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 360/362, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatodrio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS FURTO MEDIANTE ESCALADA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. PRECEDENTES.
ATIPICIDADE DA CONDUTA NAO DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A conduta imputada a0 Paciente — que tentou subtrair, para 9, com
escalada, duas toahas de banho, dois pares de calca jeans, um lencol de cama,
duas fronhas de travesseiro, trés camisetas, um vestido, um blusfo e uma camisa,
avdiados em R$ 440,00 — ndo pode ser considerada irrelevante para o direito
pena. O ddito em tela revela-se incompativel com a aplicacdo do principio da
inggnificancia, por apresentar significativo grau de reprovabilidade.

2. "A tipicidade penal ndo pode ser percebida como o trivial
exercicio de adequacdo do fato concreto a norma abstrata. Além da
correspondéncia formal, para a configuracdo da tipicidade, € necessaria
uma anélise materialmente valorativa das circunstancias do caso concreto,
no sentido de se verificar a ocorréncia de alguma lesdo grave, contundente
e penalmente relevante do bem juridico tutelado" (STF, HC n° 97.772/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 19/11/2009.)

3. Habeas cor pus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Pretende a Impetrante a aplicacdo do principio da indggnificancia

Na hipétese em apreco, o Paciente foi preso em flagrante, em 28/04/2011,
tentando subtrair, para 9, com escalada, duas toahas de banho, dois pares de cal¢a jeans, um
lencol de cama, duas fronhas de travesseiro, trés camisetas, um vestido, um blusio e uma camisa,
pertencentes & IRIO AUGUSTO RODRIGUES DOS SANTOS, nédo consumando o delito por
circunstancias aheias a sua vontade.

O ac6rdao objurgado foi fundamentado nos segguintes termos.

"O apelo merece provimento, porquanto a conduta praticada pelo
réu é penalmente relevante.

Observe-se que DIEGO RODRIGUES HUBIE, na data de
28.04.2011, foi denunciado pela pratica do crime de furto qualificado pelo
rompimento de obstéaculo, na forma tentada.

Conforme se visualiza da decisdo combatida, o MM. Juizo a quo
rejeitou a dendncia com base no principio da insignificancia, entendendo
que o fato narrado ndo apresentou lesdo ao bem juridico da vitima, tendo
emvista que o denunciado ndo logrou éxito emsair do local com a posse da
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res furtivae, ndo havendo, pois, qualquer prejuizo para o ofendido.

Antes de tudo é importante salientar que ndo basta que o bem
subtraido seja de pequeno valor para aplicacdo do principio da
insignificancia, mas a conduta do agente e o resultado devem ser
irrelevantes socialmente. Outrossim, o fato de o réu ndo ter conseguido
levar a res furtivae, por s s0, ndo afasta a tipicidade da conduta, pois que
isso sO foi possivel porque os segurancas do condominio o viram pulando o
MUro e 0 perseguiram.

Cumpre ressaltar que os segurancas afirmaram que o réu admitiu
gue naquela ocasiao também quebrou o vidro de uma janela de outra casa.

Observa-se, ainda, que a res furtivae foi avaliada em R$440,00,
segundo o auto de avaliacao indireta acostado a fl. 97, valor este que ndo
pode ser considerado infimo, portanto ndo possui 0 conddo de afastar a
tipicidade da conduta do agente.

Segundo extrai-se da jurisprudéncia majoritaria deste Colegiado,
em consonancia com o entendimento do egrégio Superior Tribunal de
Justica sobre a matéria, a fim de que se reconheca a incidéncia do principio
da insignificancia, necessario que estgam presentes alguns pressupostos
para afericdo do relevo material da tipicidade, quais sejam “(a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acéo,
(c) o reduzdissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada” (HC 98152, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 19/05/2009, DJe-104
DIVULG 04-06-2009 PUBLIC 05-06-2009 EMENT VOL-02363-03
PP-00584 RF v. 105, n. 401, 2009, p. 594-602 LEXSTF v. 31, n. 366, 2009,
p. 416-429).

A jurisprudéncia atual do Supremo Tribunal Federal estabeleceu
requisitos indispensaveis para que haja o reconhecimento da insignificancia
do fato: [...]

Portanto, ainda que a interpretacio exposta no aresto
supramencionado evidencie conceito hibrido, isto € uma espécie de
entrecruzamento entre o principio da insignificancia (ou da bagatela) com o
principio da irrelevancia penal do fato, de concreto se tem que as
exigéncias acima referidas sdo as que tém sido reclamadas para o
reconhecimento do crime bagatelar, em especial pelos tribunais superiores,
razao pela qual ora sdo reproduzidas e adotadas.

Assim, ndo se enquadra, o fato ora tratado, como crime bagatelar.

Cumpre observar, apenas, que embora 0 Parquet tenha informado
na dendncia que o réu reincidente, da andlise da certiddo acostada as
fls.62-64, verifica-se que Diego responde a outros 04 processos também
pela pratica de crimes de furto, assim como ja possui uma sentenca penal
condenatoria que, no entanto, ainda ndo transitou em julgado, ou seja, ndo
restou caracterizada a reincidéncia.

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso, recebo a denuncia e
determino seja dado prosseguimento a acao penal.

E o voto." (fls. 158/168)

Inicidmente, cumpre anotar que, ndo ha como se apreciar a inexpressividade
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econdmica dos bens furtados, uma vez que segundo o acorddo impugnado a res furtivae foi
avdiadaem R$ 440,00.

Ademais, na hipotese dos autos, verificase que o crime peo qud o Paciente
responde € o de furto qudificado pela escalada, motivo pelo qua a conduta perpetrada néo pode
ser considerada irrelevante para o direito pena, pois o deito em tela, claramente, ndo se insere na
concepcdo doutrindria e jurisprudencia de crime de bagatela.

A eminente Ministra CARMEN LUCIA, do Supremo Tribuna Federal, a0 julgar
0 HC n 97.772/IRS, de que fol Relatora, mencionou que "A tipicidade penal n&o pode ser
percebida como o trivial exercicio de adequacéo do fato concreto a norma abstrata. Além
da correspondéncia formal, para a configuracao da tipicidade, € necessaria uma analise
materialmente valorativa das circunstancias do caso concreto, no sentido de se verificar a
ocorréncia de alguma lesdo grave, contundente e penalmente relevante do bem juridico
tutelado” (1.2 Turma, DJe de 19/11/2009.)

Frise-se que a subtracdo de vaores ndo considerados infimos, ndo pode ser tida
como um indiferente pend, na medida em que a falta de repressdo a tais condutas representaria
verdadeiro incentivo a préatica de pequenos dditos que, no conjunto, trariam lesividade ao bem
juridico tutelado pela norma penal. Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO TENTADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REGIME PRISONAL.
SEMI-ABERTO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. SUMULA N° 269/STJ.

| - No caso de furto, para efeito da aplicacdo do principio da
insignificancia, € imprescindivel a distingdo entre infimo (ninharia) e
pequeno valor. Este, ex vi legis, implica eventualmente, em furto privilegiado;
aquele, na atipia conglobante (dada a minima gravidade).

Il - Alinterpretacdo deve considerar o bem juridico tutelado e o tipo
de injusto.

Il - Ainda que se considere o delito como de pouca gravidade, tal
nao se identifica com o indiferente penal se, como um todo, observado o
binbmio tipo de injusto/bem juridico, deixou de se caracterizar a sua
insignificancia. No caso concreto, o valor da res furtiva ndo equivale, em
linha gerais, aproximadamente, a uma esmola, ndo configurando, portanto,
um delito de bagatela. [...]

Ordem denegada. Habeas corpus concedido de oficio a fim de
estabelecer o regime semi-aberto para o cumprimento da pena reclusiva.”
(HC 106.605/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 20/10/2008.)

Na espécie, 0 comportamento do acusado — que tentou subtrair, para 9, com
escalada, duas toahas de banho, dois pares de calc¢a jeans, um lengol de cama, duas fronhas de

travesseiro, trés camisetas, um vestido, um blusio e uma camisa, pertencentes a IRIO
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AUGUSTO RODRIGUES DOS SANTOS, néo consumando o delito por circunstancias aheias
a sua vontade — revela-se incompativel com a aplicacdo do principio da insggnificancia, por
apresentar sgnificativo grau de reprovabilidade.

Afind, conforme entendimento do Supremo Tribund Federd, o principio da
indggnificancia exige a afericdo da "presenca de certos vetores, tais como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da agéo, (c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da
lesdo juridica provocada” (HC 84.412/SP, 2.2 Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de
19/11/2004). A proposito:

"PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO. INVASAO DE
ESTABELECIMENTO COMERCIAL DURANTE O PERIODO DE REPOUSO
NOTURNO. REITERACAO DA CONDUTA DELITIVA. PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA.  REDUZIDO VALOR DA RES FURTIVA.
INAPLICABILIDADE.

1. O denominado principio da insignificAncia, como causa
supralegal de exclusdo da tipicidade, so tem aplicacdo quando preenchidos
0S seguintes requisitos: (i) minima ofensividade da conduta perpetrada pelo
agente; (ii) auséncia de periculosidade social da acgao; (iii) reduzidissimo
grau de reprovabilidade do comportamento; e (iv) inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

2. Na hipétese dos autos, a despeito de reduzido ser o valor
monetario da res furtiva (R$ 45,65, dois magos de cigarro e 12 isqueiros),
nado se revela a conduta perpetrada pelo autor do delito como sendo de
minima ofensividade, sendo alto o grau de reprovabilidade da mesma,
especialmente por ter sido praticada no periodo de repouso noturno e
através da invasao de propriedade alheia, merecendo destaque ainda o fato
de possuir o paciente duas condenacOes anteriores, com transito em
julgado, pela prética do mesmo delito.

3. Ordem denegada." (HC 217.778/MG, 6.2 Turma, Rel. Min. VASCO
DELLA GIUSTINA — DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS, DJe
14/03/2012.)

"HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO (TENTATIVA). BENS
AVALIADOS EM R$ 200,00. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSS BILIDADE.

1. Para a incidéncia do principio da insignificancia, séo
necessarios a minima ofensividade da conduta do agente, nenhuma
periculosidade social da acdo, o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica provocada.
Precedentes do STF.

2. Na hipétese, a conduta perpetrada ndao pode ser considerada
irrelevante para o Direito Penal. A acéo revela lesividade suficiente para
justificar a persecucao penal, havendo que se reconhecer a ofensividade do
comportamento, até porgue, segundo consta da denuncia, o paciente tentou
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furtar de um hospital, durante o repouso noturno, bens avaliados em R$
200,00 (duzentos reais), valor este que nao pode ser tido por irrisorio.

3. Ordem denegada.” (HC 223561/MS, 6.2 Turma, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe 29/02/2012.)

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE REDUZIDO GRAU DE
REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO. ORDEM DENEGADA.

I. O valor da res furtiva - o qual, no caso, ndo se representa
insignificante - como Unico paréametro para a aplicacdo do principio da
insignificancia levaria ao obrigatério afastamento da tipicidade de diversos
crimes em sua modalidade tentada e esvaziamento da figura do furto
privilegiado.

[1. Embora a res furtiva tenha sido restituida a vitima, tal fato néo
permite, isoladamente, o reconhecimento da atipicidade material da conduta,
sendo que a auséncia de prejuizo deve ser analisada em conjunto com as
demais circunstancias dos autos.

I11. Conduta imputada ao paciente que teria sido praticada durante
0 repouso noturno e mediante arrombamento, 0 que denota a sua maior
ousadia, ndo se vislumbrando reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, 0 que impossibilita a aplicagdo do principio da
insignificancia a hipotese.

IV. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator." (HC
176.822/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe 04/11/2011.)

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0131285-7 HC 246.762 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 121100421384 1253938720118210001 70048104731
EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : IMENESMARY ROSA DE ARAUJO CHIMELI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : DIEGO RODRIGUES HUBIE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



