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HABEAS CORPUS N° 232.152 - SP (2012/0018550-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES
ADVOGADOS . ALFREDO HENRIQUE REBELLO BRANDAO
JAQUES DE CAMARGO PENTEADO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTA CORTE, EM CONSONANCIA COM O
PRETORIO EXCELSO. PROCESSUAL PENAL. ART. 157, INCISOS | E
Il, E ART. 148, TODOS DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
REU QUE SE ENCONTRA FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO NAO
EVIDENCIADO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federd, em recente dteracéo
jurisprudencid, retomou o curso regular do processo pend, ao Ndo mas admitir
0 habeas corpus subditutivo do recurso ordindrio. Precedentess HC
109.956/PR, Primgra Turma, Rd. Min. MARCO AURELIO, DJe
10/09/2012; HC 104.045/RJ, Primera Turma, Rd. Min. ROSA WEBER, DJe
05/09/2012. Decisdes monocraticas dos minigros LUIZ FUX e DIAS
TOFFOLI, nos autos do HC 114.550/AC (DJe 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe 27/08/2012), respectivamente.

2. Sem embargo, modrase precisa a ponderacdo lancada pelo
Minisro MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja
formalizado sob a Optica da subgtituicdo do recurso constitucional, ndo
ocorrera prguizo para o paciente, ante a posshilidade de vir-se a
conceder, sefor o caso, a ordem de oficio."

3. N&o € 0 que ocorre no caso, pois ndo ha ilegdidade na custddia
cautdar; o fato de encontrar-se 0 Paciente foragido revela sua nitida intencéo
de se furtar a persecucéo aimind do Estado.

4. Impossibilidade de concessdo do mandamus de dficio, ante a
austncia de decisfo teratol 6gica ou desprovida de fundamentacéo.

5. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
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Aurdlio Bdlizze Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza

Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. MinidraReaora
Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 232.152 - SP (2012/0018550-2)

IMPETRANTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES
ADVOGADOS : ALFREDO HENRIQUE REBELLO BRANDAO
JAQUES DE CAMARGO PENTEADO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de ISAAC
ARAUJO GUIMARAES — denunciado pela prética do ddlito previsto no art. 157, § 2.2, incisos |
e ll, e art. 148, ambos do Cadigo Penal, em concurso materiad —, contra acordao proferido pelo
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo, cuja ementa € a que se segue (fl. 88):

"Habeas Corpus. Roubo duplamente qualificado e sequestro e
carcere privado. Prisdo preventiva. Pleito de revogacdo da prisdo
preventiva ou, subsidiariamente, de aplicacdo de medida cautelar
alternativa a prisao. Hipétese em que existem indicios de que o paciente - ao
menos em tese e nos limites em que o fato pode ser examinado até o momento
- esta envolvido nos crimes. Requisitos da prisdo preventiva presentes.
Decisdo que decretou a prisdo preventiva fundamentada. Constrangimento
ilegal inexistente. Ordem denegada.”

Alega-se, na presente impetragdo, em sintese, que a prisdo processua no caso é
desnecesséria, que 0 Paciente tem condigbes pessoais favoraveis e que, em liberdade, ndo
causaria nenhum prejuizo a ingtrucéo do feto, ante o fim da fase inquidtorid.

Nesse sentido, bem resume a controvérsia o relato do acérdéo ora impugnado
(fls. 88/89):

"O Advogado Jaques de Camargo Penteado impetra a presente
Ordem de HABEAS CORPUS em favor de | SAAC ARAUJO GUIMARAES,
sob a alegacdo de ele estar sofrendo constrangimento ilegal por ato da
MM2, Juiza de Direito da 102 Vara Criminal da Capital.

Sustenta 0 impetrante que o paciente foi preso e denunciado por
violag&o ao artigo 157, 82°, incisos | e ll, e ao artigo 148, c.c. o artigo 69,
todos do Cdodigo Penal. Alega a inexisténcia de lastro fatico para a
custédia, bem como a fundamentacado deficiente da decisdo que indeferiu o
pleito em primeiro grau de jurisdicdo. Aduz estarem ausentes 0s requisitos
previstos no artigo 312, do Cdodigo de Processo Penal, para a prisdo
preventiva, mormente porque o0 paciente é primario, possui bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita, além do fato ter ocorrido em
2009. Busca a concesséo da ordem para que o paciente possa responder ao
processo em liberdade. Subsidiariamente, requer a substituicdo da prisdo
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por uma das medidas cautelares previstas ha Lei n° 12.403/2011.

O pleito liminar foi negado (folha 84).

Nas informacdes, a llustre Magistrada relata que o paciente esta
sendo processado como incurso nos artigos 157, 82°, incisos | e Il, e 148,
c.c. 0 artigo 69, todos do Codigo Penal, em concurso material. Noticia que a
denuncia foi recebida em 21 de dezembro de 2009, tendo sido decretada na
mesma data a prisdo preventiva dos acusados. Informa que em 24 de agosto
de 2010 foi decretada a suspenséo do processo emrelacdo ao paciente, nos
termos do artigo 366, do Cddigo de Processo Penal. Esclarece que o
paciente encontra-se solto até a presente data. Diz que foi indeferido o
pedido de liberdade proviséria e que os autos se encontram em fase de
instrucdo, observando a existéncia de incidente de insanidade em relacdo
ao corréu Fabio Gualberto Carvalho (folhas 87).

Parecer da llustrada Procuradoria Geral de Justica pela
denegacao da ordem (folhas 98/104)."

Requer-se, liminarmente € no mérto, a expedicdo de alvara de soltura,

independentemente da incidéncia de medida cautelar menos gravosa que a prisao.

Indeferi aliminar as fls. 103/106.

As informagdes foram prestadas as fls. 114/115, acompanhadas de documentos.
Parecer do Minigtério Publico Federa as fls. 408/410, pela denegacdo da ordem.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 232.152 - SP (2012/0018550-2)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTA
CORTE, EM CONSONANCIA COM O PRETORIO EXCELSO.
PROCESSUAL PENAL. ART. 157, INCISOS | E I, E ART. 148, TODOS DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE SE ENCONTRA
FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. AUSENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
Primera Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe 10/09/2012; HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe 05/09/2012.
Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, nos autos do
HC 114550/AC (DJe 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe 27/08/2012),
respectivamente.

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&@o é o que ocorre no caso, pois ndo hé ilegdidade na custodia
cautelar; o fato de encontrar-se o Paciente foragido revela sua nitida intencéo de
se furtar a persecucédo crimind do Estado.

4. Impossibilidade de concessdo do mandamus de oficio, ante a auséncia
de decisdo teratol gica ou desprovida de fundamentacao.

5. Writ n&o conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O writ ndo pode ser conhecido.

Conguanto se sobreleve a importéncia da agdo congituciona do habeas corpus
como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorid do cidaddo, tem-se verificado no direito
processual pend brasleiro um excessivo alargamento de sua admisshilidade, em detrimento das
vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os tribunais pétrios, em
especia 0 Supremo Tribuna Federa e este Superior Tribund de Justica.

Atento a esse desvirtuamento do remédio heroico, a Suprema Corte, pela sua
Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do

processo pend, ao ndo admitir o habeas cor pus subgtitutivo do recurso ordinario. Confira-se, a
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propdsito, o informativo n.° 674/STF, sobre o julgamento do HC 109.956/PR, redizado em

07/08/2012:

excerto:

"E inadmissivel impetracéo de habeas corpus quando cabivel recurso
ordinario constitucional. Com base nessa orientacdo e na linha do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio no caso acima, a 12 Turma, por maioria,
reputou inadequada a via do habeas corpus como substitutivo de recurso.
Vencido o Min. Dias Toffoli, que se alinhava a jurisprudéncia até entdo
prevalecente na 12 Turma e ainda dominante na 22 Turma, no sentido da
viabilidade do writ. HC 109956/PR, rel. Min. Marco Aurélio, 7.8.2012."

Colhe-se do voto do Relator, o eminente Ministro MARCO AURELIO, o seguinte

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que € sistematica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de nao estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraquece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justi¢a, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposi¢cdes e impetrar-se novo habess,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situaces
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa acédo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario — a corregdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a O&ptica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrerd prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

Eis a ementa do Julgado:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNACAO.

A teor do disposto no artigo 102, inciso Il, alinea “a’, da
Constituicdo Federal, contra decisado, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
Ccorpus.

PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (DJe de 10/09/2012.)
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No mesmo sentido, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, também perante a Primeira Turma. A Relatora, a eminente Ministra ROSA
WEBER, a0 ndo admitir o habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”,
ressaltou:

"A preservagéo da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacéo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcéo constitucional do habeas corpus, sem o
seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderagdo acerca dos feitos ja guizedos

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessdo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.”

O respectivo acordao restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE DEMONST: RAC;AO DE ILEGALIDADE ou
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo condtitucional que €, ndo pode ser
amesguinhado, mas também nao é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Congtituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, 11, a,
da Condtituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminui¢éo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cddigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
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exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta 0 habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (DJe de 05/09/2012 — sem grifos no
origind.)

Td entendimento foi reiterado em decisbes monocréticas dos minigtros LUIZ
FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, considerando a inadegquacdo do writ, bem como
ndo ser 0 caso de concessao da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

E mas STF, HC 107.229, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
25/09/2012, DJ 08/10/2012; STF, HC 108.859, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
25/09/2012, DJe 08/10/2012; STJ, HC 246.914/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Sexta
Turma, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012; STJ, HC 189.324/RJ, Rel. Min. LAURITA
VAZ, Quinta Turma, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012; STJ, HC 164.228/MG, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 18/09/2012, DJe
26/09/2012.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo do Pretério Excelso. 1sso em absoluta consonancia com 0s
principios congtitucionais — mormente os do devido processo legd, da celeridade e da economia
processual e da razoavel duragdo do processo —, a fim de que ndo segja conhecido o habeas
cor pus subdtitutivo do recurso ordindrio, sem prejuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideragoes, constata-se ser impossivel a concesséo da
ordem de dficio.

No voto condutor do acérda@o ora impugnado constou o que se segue (fls. 89/92):

"A impetracdo busca a revogacéo da prisdo preventiva do paciente,
acusado da pratica de roubo duplamente qualificado e de sequestro e
carcere privado, ao argumento central de estarem ausentes 0s requisitos da
custodia cautelar e da falta de fundamentacdo da decisdo proferida em
primeiro grau. Subsidiariamente, requer a aplicacdo de medida cautelar
alternativa a prisao.
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Segundo a dendncia, no dia 28 de julho de 2009, por volta das
12h, na Avenida Oliveira Freire, n°® 999, Sdo Miguel Paulista, nesta Capital,
0 paciente, Fabio Gualberto Carvalho e Edson Rodrigues da Slva, agindo
em conjunto com outros sete individuos desconhecidos, subtrairam,
mediante grave ameaca com uso de arma de fogo, um caminhdo
FORD/Cargo, placa CQH4519 Campinas-SP, carregado de conteineres e
um celular Nokia pertencentes a Luciano Maria de Andrade e a quantia de
R$272,00 pertecente a Ronie Ferreira dos Santos.

Consta também que os trés denunciados privaram Luciano Maria de
Andrade, Ronie Ferrera dos Santos e Luiz Bortolasso Junior de suas
liberdades por cerca de 8 horas apds o crime.

Conforme apurado, as vitimas trafegavam com o caminhao quando
foram abordadas pelos acusados que, mediante grave ameaca com uso de
arma de fogo, conseguiram domina-las e retird-las do veiculo, sendo
colocadas em um Fiat/Uno azul. Em seguida, foram levadas para um
cativeiro, residéncia dos genitores do acusado Fabio, onde permaneceram
por aproximadamente 2h30. Posteriormente, foram levadas a outro cativeiro
e, ap0s um total de cerca de 8h, foram libertadas. As trés vitimas
reconheceram, na policia, as fotografias do paciente e de Fabio.

Esse quadro, preservado sempre o principio da presuncdo de
inocéncia, denota que o paciente estd envolvido em fatos gravissmos
(crimes de roubo duplamente qualificado e sequestro e carcere privado). A
decretacdo da prisdo cautelar, emtais condi¢cOes, deve ser preservada, ndo
caracterizando constrangimento algum. Manté-lo em liberdade, dentro do
contexto dos autos, representaria risco para a sociedade como um todo e
para as vitimas em especial .

E perfeitamente razoavel a custodia preventiva para garantia da
ordem publica, considerada a agdo em concreto. Nao ha mesmo razéo para
a revogacao da prisdo, porque clara a necessidade de preservacdo da
ordem publica, arranhada pelas acdes examinadas. A ordem publica é
ofendida quando a conduta do agente provoca algum impacto na sociedade,
lesando valores significativamente importantes. No caso, nos limites do que
€ possivel ponderar, a ofensa € quase palpavel. O paciente participou de
roubo duplamente qualificado e de sequestro e carcere privado, subtraindo
um caminhdo de cargas e mantendo as vitimas privadas de suas liberdades
por cerca de oito horas apds o crime, 0 que atenta, Sim, contra a ordem
geral e causa desassossego a sociedade. Observe-se que o paciente foi
identificado por fotografia pelas vitimas como um dos autores dos delitos,
com a nota de que o paciente ostenta envolvimento anterior em crime de
trafico ilicito de entorpecentes (ao que parece extinta a punibilidade apos a
condenacéo), revelando tratar-se de individuo perigoso e, que certamente
persistira na préatica de crimes, se for revogada a prisao preventiva.

Esse quadro evidencia ndo s6 o fumus boni iuris, mas também, e
principalmente, o indispensavel periculum in mora, a amparar a necessidade
da medida excepcional, ndo sendo mesmo razoavel a revogacao da custddia
convertida, nem a aplicagdo de medida cautelar alternativa, esta
absolutamente incompativel com a conduta e o0s antecedentes e
absolutamente insuficiente.

Ademais, ressalte-se que a nova Lei n°® 12.403/11, ainda que de
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forma excepcional, prevé a possibilidade da decretacdo da prisdo
preventiva para os crimes dolosos com 0 maximo de pena privativa de
liberdade superior a 4 anos, o que engloba os crimes em questdo,
ressaltando que os autos tratam de crimes de roubo duplamente qualificado
e sequestro e carcere privado. A conduta, por s s, ja torna absolutamente
insuficiente a concessao de medida cautelar de outra natureza, repito.

Nao se vislumbra, de resto, vicio formal na decisao.

As decisdes do Poder Judiciario devem ser fundamentadas.
Fundamentar significa justificar. E a decisdo atacada, queira-se ou néao,
demonstrou as razdes pelas quais a prisao foi decretada.

Nao h4, assim, vicio a ser reconhecido.

Pelo meu voto, pois, DENEGO A ORDEM".

Com efeito, dém de os atos proferidos em primeiro e segundo grau de jurisdicéo

terem sdo idoneamente fundamentados, o fato € que, na verdade, segundo a folha de

antecedentes atualizada — juntada aos autos —, 0 Paciente encontra-se foragido, o que revela

sua nitida sua intencdo de se furtar a persecucéo crimind do Estado e judtifica sua segregacéo

cautelar.

Por oportuno, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. FUGA DO REU DO DISTRITO DA CULPA APOS A PRATICA
DO DELITO. GARANTIA DA APLICAQAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA. REU
PERMANECE FORAGIDO. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. Ndo hé falar em revogacao da prisdo preventiva por excesso de
prazo se 0 paciente permanece foragido.

2. A custédia cautelar encontra-se devidamente fundamentada para
a garantia da aplicacdo da lei penal, na medida em que, com a fuga do ora
Paciente do distrito da culpa, transparece nitida sua intencéo de se furtar a
persecucdo criminal do Estado. Precedentes desta Corte.

3. Ordem denegada.” (HC 143.039/PA, Rdl. MinistraLAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 01/08/2011.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. [INSTI RU(;AO
CRIMINAL. ALEGACAO DE NULIDADE DE CITACAO EDITALICIA.
QUESTAO NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL IMPETRADO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. A questdo referente a nulidade da citacéo procedida por edital,
por ndo ter sido conhecida e debatida pelo Tribunal de origem, ndo pode
ser apreciada nesta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de
instancia.

ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. REITERAC;AO CRIMINOSA.
POSS BILIDADE CONCRETA. NECESS DADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. MANDADO DE
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SEGREGAGAO AINDA NAO CUMPRIDO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
ATUAL ENDERECO DO PACIENTE. RESGUARDO DA APLICACAO DA LEI
PENAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
COAGAO ILEGAL NAQO VERIFICADA.

1. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
preventiva estd devidamente justificada, com base em elementos concretos
nos autos, de ser o paciente voltado a pratica delituosa, dada sua
condenagdo anterior por idéntico crime, tornando-se necessaria a sua
manutencéo para a garantia da ordem publica, diante da real possibilidade
de que, solto, volte a delinquir.

2. A fuga do paciente do distrito da culpa que perdura até os dias
atuais é motivacao suficiente a embasar a preservacao da custodia cautelar
ordenada para assegurar a aplicacédo da lei penal.

3. Ordem parcialmente conhecida e, nesse ponto, denegada.” (HC
109.742, 52 Turma, Rel. Min. JORGE MUSS!, Dje de 06/04/2009.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO E
FORMACAO DE QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. REUS FORAGIDOS,
REPERCUSSAO DO CRIME NA COMUNIDADE E REITERACAO DA
PRATICA DELITUOSA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. ART. 312 DO CPP. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM
DENEGADA.

1. A fuga do réu do distrito da culpa ou sua oposicdo ao
chamamento processual sdo elementos suficientes para a decretacdo de sua
custédia cautelar, tanto pela conveniéncia da instrucdo criminal como para
garantir a aplicagéo da lei penal. Precedentes do STJ.

2. Havendo mencdo a situagfes concretas que se mostram
necessarias para garantir a ordem publica, quais sejam, a repercussao do
crime na comunidade e a reiteracdo da prética delituosa, encontra-se
devidamente justificada a prisado cautelar.

3.[...]

4. Ordem denegada." (HC 114.414/SP, 52 Turma, Rd. Min,
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 17/11/2008.)

Assm, ndo ha ilegdidade patente na prisSo do Paciente; ao contrario, e€la

mostra-se juridica, de forma que ndo ha que se conceder habeas corpus de oficio.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO da impetraco.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES
ADVOGADOS : ALFREDO HENRIQUE REBELLO BRANDAO

JAQUES DE CAMARGO PENTEADO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ISAAC ARAUJO GUIMARAES
CORREU : FABIO GUALBERTO CARVALHO
CORREU : EDSON RODRIGUESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



