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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.098.400 - PB (2008/0226173-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : JOSE HELIO DE LUCENA

ADVOGADO : ARTHUR MONTEIRO LINS FIALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SUPOSTA OFENSA
AOS ARTS. 183 E 18 DA LEI N.° 8112/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 211 DESTA
CORTE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.

1. As questdes veiculadas no gpelo nobre ndo restaram debatidas e
decididas pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo dos embargos declaratorios,
€, portanto, incide na espécie o obice da SUmula 211 da Simula desta Corte.

2. A auséncia de prequestionamento é também obice intransponivel para
0 exame da indigitada questdo, ainda que sob o pdio da divergéncia
jurisprudencidl.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,

Marco Aurdio

Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram

com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 28 de fevereiro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.098.400 - PB (2008/0226173-9) (f)

AGRAVANTE : JOSE HELIO DE LUCENA
ADVOGADO : ARTHUR MONTEIRO LINS FIALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por JOSE HELIO DE LUCENA em
face de deciséo de minharelatoria, que restou ementada nos seguintes termos, in verbis:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SUPOSTA OFENSA
AOS ARTS 183 E 186 DA LEl N° 8112/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DESTA
CORTE. IMPOSSBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. RECURSD ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO." (fl. 643)

Nas razbes do regimenta, adlega o Agravante, em sintese, que houve o
prequestionamento das matérias veiculadas nas razdes do apelo nobre.

Assevera que "[...] realizou a imprescindivel demonstracéo do cabimento do
recurso pois fez o confronto especifico e analitico entre julgados para possibilitar a
admissibilidade de sua suplica pelo dissidio jurisprudencial, como também demonstrou a
violacao direta a dispositivo de lei e ao dissidio jurisprudencial.” (fl. 661)

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.098.400 - PB (2008/0226173-9) (f)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SUPOSTA OFENSA
AOS ARTS. 183 E 18 DA LEI N.° 8112/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 211 DESTA
CORTE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.

1. As questdes veiculadas no apelo nobre ndo restaram debatidas e
decididas pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo dos embargos declaratorios,
€, portanto, incide na espécie o 6bice da SUmula 211 da Simula desta Corte.

2. A auséncia de prequestionamento é também obice intransponivel para
0 exame da indigitada questdo, ainda que sob o pdio da divergéncia
jurisprudencidl.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

O ora Recorrente, nas razbes do apelo nobre, sustenta a tese segundo a qud
implementou todos os requisitos para a aposentadoria por tempo de servico quando ainda vigiaa
redacéo origind dos os arts. 183 e 186 da Le n.° 8.112/90 e, portanto, teria direito a proventos
integrais relativos ao cargo comissionado que ocupava.

Nessas condicles, afirma que ndo € possivel gplicar-lhe a regra contida em
legidacdo posterior — Lel n.° 8.647/93 —, a qua submeteu o ocupante de cargo em comissdo, sem
vinculo com a Administracdo Publica ao Regime Geral de Previdéncia Socid.

Entretanto, do exame percuciente dos autos, verifico que as questdes acima
ddineadas ndo restaram debatidas e decididas pelo Tribund a quo, a despeito da oposicdo dos
embargos declaratérios. Desse modo, carecem 0s temas do indispensavel prequestionamento
viabilizador do apelo nobre, razéo pela qua ndo pode ser conhecido, ante o disposto no enunciado
n.° 211 da Simula desta Corte, in verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposic¢ao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

De fao, o que se consdera, para efeitos de satisfacdo do requisito do
prequestionamento, é a men¢do, debate e decisio efetiva acerca da matéria federal suscitada, e
N&0 apenas a sua arguiicao nas pegas recursais.

Desse modo, ocorrendo omissao de questdo fundamental ao dedinde da causa,

deve a parte, no recurso especial, aegar ofensa ao art. 535, inciso |1, do Codigo de Processo
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Civil, demongtrando, de forma objetiva, a imprescindibilidade da manifestacdo sobre a matéria
impugnada e em que consdtiria 0 vicio gpontado, € ndo interpor O recurso contra a questéo
federal ndo prequestionada, como ocorreu na presente hipotese.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. O prequestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui
exigéncia inafastavel contida na propria previsao constitucional, ao tratar
do recurso especial, impondo-se como um dos principais requisitos ao seu
conhecimento. N&o examinada a matéria objeto do especial pela instancia a
guo, a despeito de oposicao de embargos de declaracao, incide, na espécie,
0 enunciado 211 da Simula deste Superior Tribunal de Justica.

2. Persistindo a omissdo na decisdo do recurso integrativo, a
recorrente deve interpor recurso especial com base na violagéo ao art. 535
do Cédigo de Processo Civil, para que este Superior Tribunal determine, ou
ndo, o retorno dos autos a origem, a fim de sanar eventual macula. O que,
na hipotese dos autos, ndo ocorreu.

[...]

4. Agravo ao qual se nega provimento." (AgRg no REsp 939.060/SC,
52 Turma, Rel.2 Min2 JANE SILVA (Desembargadora Convocada do TYIMG),
DJ de 12/11/2007.)

"RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE
DIVIDA ATIVA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. ART.
135, 111, DO CTN.

1. 'Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a
quo' (Simula n. 211 do STJ).

2. O acesso a via excepcional, nos casos em que o Tribunal, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo soluciona a omissao
apontada, depende da veiculacdo, nas razbes do recurso especial, de
ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil. Precedentes.

[...]

4. Recurso especial conhecido parcialmente e improvido." (REsp
783.741/RS, 22 Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de
12/11/2007.)

Ademais, esclareco que a auséncia de prequestionamento é também dbice
intrangponivel para 0 exame da indigitada questdo, ainda que sob o pdio da divergéncia
jurisprudencial.

A propésto:

"PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO — ICMS — HONORARIOS ADVOCATICIOS — FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO — IMPOSS BILIDADE DE CONFIGURACAO DE
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DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. Ndo h& como esta Corte se pronunciar sobre tese que nao foi
objeto de analise pelo Tribunal de origem, nem € possivel demonstrar
dissidio jurisprudencial em torno de questdo que ndo foi debatida na
instancia a quo.

2. A falta de prequestionamento de determinada matéria obsta a
configuracéo do dissidio jurisprudencial por absoluta impossibilidade da
realizacdo do cotejo analitico entre as circunstancias de fato e de direito
dos arestos confrontados.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag 938.154/SP, 2.2
Turma, Rel.2Min2ELIANA CALMON, DJ de 18/12/2007.)

"DESAPROPRIACAO.  HOMOLOGACAO DE  ACORDO
EXTRAJUDICIAL. EFEITOS INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

[...]

[l - A falta de prequestionamento igualmente interdita a admisséo
do apelo especial pela alinea 'c’ em face da nao-ocorréncia de teses
divergentes a respeito da interpretacéo de lel federal. Precedentes: EDcl no
AgRg no REsp 640.187/CE, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJ de 23.05.05 e
REsp n° 623.025/SP, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 05/10/2006.

IV - Agravo Regimental improvido." (AgRg no REsp 873.400/SP, 1.2
Turma, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ DE 08/03/2007.)

"PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
211/STJ, 282/STF E 356/STF. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. FLEXIBILIZACAO. DISSIDIO PRETORIANO.
NAO COMPROVADO. ACIDENTE DE TRANS TO. CULPA EXCLUSIVA DO
FALECIDO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

[..]

3. A auséncia de prequestionamento também impede o conhecimento
do apelo pela alinea 'c’ em face da nao-ocorréncia de teses divergentes a
respeito da interpretacao de lei federal.

[..]

6. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp 623.025/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 05/10/2006.)

Ainda a propésto do dissidio jurisprudencid, mesmo que fosse possive

ultrapassar 0 6bice acima delineado, melhor sorte ndo socorreria o ora Recorrente.

Isso porque, relativamente a0 adegado dissenso pretoriano, cabe sdientar que

condtitui entendimento ja consagrado neste Tribund o fato de que a demonstragdo do dissidio

jurisorudenciad ndo se contenta com meras transcricdes de ementas, sendo absolutamente

indigpensavel o cotgjo anditico de sorte a demonstrar a devida similitude fética entre os julgados,

nao verificada na espécie.

Nesse sentido:
"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE
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OFENSA AO ART. E 535, INCISOS | E Il, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. OMISSAO NAO CONFIGURADA. FATOS NAO CONTESTADOS
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. LIVRE APRECIACAO DA
PROVA PELO JUIZ. ART. 131 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO-OCORRENCIA. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

[...]

4. A demonstracéo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com
meras transcrigdes de ementas, sendo absolutamente indispensavel o cotejo
analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados.

5. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, ao
gual nego provimento." (AgRg no REsp 936.685/RJ, 5.2 Turma, Rel.2 Min2
LAURITA VAZ DJe de 27/09/2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS
INATACADOS ACORDAO RECORRIDO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. 'E inadmissivel 0 Recurso Extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles' (Simula 283/STF).

2. Nao ensegja conhecimento do recurso especial interposto com
base na alinea 'c’, do permissivo constitucional, a mera transcricdo de
ementas, sem gue o recorrente tenha procedido ao cotejo analitico.

3. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp 324.177/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 25/10/2004.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentdl.
E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0226173-9 REsp 1.098.400/ PB
NUmero Origem: 200082000115718
EM MESA JULGADO: 28/02/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE HELIO DE LUCENA
ADVOGADOS . JOSE HELIO DE LUCENA E OUTRO(S)

SOLON HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ARTHUR MONTEIRO LINSFIALHO

FABIOLA MARQUES MONTEIRO
RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE HELIO DE LUCENA
ADVOGADO : ARTHUR MONTEIRO LINSFIALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



