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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. NAO DEMONSTRADA.
ACORDAO PROFERIDO COM BASE EM DOIS
FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 283/STF. REEXAME DO CONTEXTO FATICO
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PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Veificase, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC/73, na medida em que o Tribund de origem dirimiuy,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integramente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais,
confundir julgamento desfavorével ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestacéo jurisdiciond.

2. O recurso especia ndo impugnou fundamento basilar que ampara o
acorddo recorrido, circunstancia que atrai a incidéncia da Simula
283/STF, que asim digpde "E inadmissived o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles.”

3. A alteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido
de aferir se o pedido aternativo constou ou ndo das razbes da apel acéo,
tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especid, conforme o dbice
previsto na Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Priméara
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia(DF), 13 de dezembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Trata-se de
agravo interno contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especia interposto,

sob 0s seguintes fundamentos: a) ndo houve ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medida em que o
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Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas;, b)
incidéncia do dbice da SUmula 283/STF; e c) obice da SUmula 7/STJ.

Nas razbes do agravo interno, a parte agravante reitera a omissio no acordao
proferido pelo Tribund de origem. Sustenta que "o recurso especial, ao deduzir omissao,
abrange ambos os fundamentos utilizados pelo tribunal a quo para rejeitar os embargos
de declaracéo, quais sejam: | - o fato de que a sentenca néo analisou o pedido alternativo
e de que nado foram opostos embargos de declaracdo para sanar esse vicio € Il - 0
suposto fato de que o pedido subsidiario ndo foi devolvido por meio do recurso de
apelacao” (fl. 474). Afirma, ainda, que "o primeiro fundamento utilizado pelo Tribunal de
origem, tido como ndo impugnado por Vossa Exceléncia, ndo é suficiente para manter o
acordao recorrido por meio do recurso especial” (fl. 474). Aduz que "a mera analise das
razbes do recurso de apelacdo interposto nos autos deste processo ndo implica no

reexame do conjunto fatico-probatoério, vedado pela Simula 7/STJ" (fl. 475)
A parte agravada apresentou manifestacéo a fl. 480.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacio
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como ja asseverado, ndo houve ofensa ao art. 535 do CPC/73, na medida em que
o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir
julgamento desfavoravel a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.
A propdsito, confira-se o seguinte trecho do acorddo resolutério dos embargos de
declaracdo opostos (fl. 334):
"A r. sentenga, julgando improcedente a agdo (fls. 233/236) nédo
cuidou do pleito alternativo (fls. 08 e fls. 18, letra "a", parte final),
nao se insurgindo os autores contra essa falha. Do apelo (fls.
239/254) nada consta a respeito, limitando-se as razoes a questdo
primeira. Sgja por falta de fundamento a eventual suprimento do
julgado ou a sua alteracdo, ndo cabia ao aresto enfrentar matéria

ja amparada pelo conformismo dos interessados. Observou-se 0
limite da devolucao.

Omitiram-se 0s embargantes quanto a suprir eventual lacuna da r.
sentenca. Omitiram-se ao trazer referida omissdo ou mesmo tal
matéria ao conhecimento da Segunda Instancia.

Descabido atribuir ao aresto falha a esclarecer".

De outro lado, o Tribuna de origem decidiu com base em dois fundamentos. Em
primeiro lugar, registrou que a sentenca ndo analisou o pedido dternativo e que ndo foram
opostos embargos de declaracéo para sanar esse vicio. Logo, entendeu que a andise do pedido
aternativo pelo Tribund, sem que este tivesse sdo apreciado peo juizo de primero grau,
condtituiriainovagdo recursal. O segundo fundamento refere-se ao fato de que o tema do pedido

alternativo ndo constou das razdes da apelacéo, o que indica conformismo dos interessados.

Logo, observa-se que remanesce integro o primeiro fundamento utilizado pelo
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acorddo recorrido, fundamento autbnomo e suficiente para a manutencéo da decisdo recorrida.
Por esse motivo, o conhecimento do presente recurso esbarra no obstéculo da Simula 283/STF,
que assim dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.". A
respeito do tema: AgRg no REsp 1.326.913/M G, Rel. Ministro Benedito Gongaves, Primeira
Turma, DJe 4/2/2013; EDcl no AREsp 36.318/PA, Rd. Ministro Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, DJe 9/3/2012.

Ademais, inafastdvel também a incidéncia do 6bice da Simula 7/STJ, pois a
ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de aferir se o pedido
aternativo constou ou n&o das razbes da apelagcdo, ta como colocada a questéo nas razdes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos.

Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



