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RECURSO ESPECIAL N°1.467.587 - RS (2014/0170092-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : CARLOS ROBERTO DA ROSA - CEREAIS
ADVOGADO : WALTER JOEL DE MOURA

EMENTA

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. RECURSO ESPECIAL.
ADESAO AO PARCELAMENTO DE QUE TRATA A LEI N° 11.941/09.
MANUTENQAO DE ARROLAMENTO DE BENS REALIZADO ANTES
DA ADESAO AO PARCELAMENTO. LEGALIDADE DO INCISO I, DO §
11, DO ART. 12 DA PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 6/2009.

1. Discute-se hos autos se a adeséo ao parcelamento de quetrataa Le n° 11.941/09
tem o condéo de cancelar o arrolamento de bens efetivado pelo Fisco de acordo com
oart. 64 dalLe n°9.532/97.

2. Nos termos do art. 8° da Le n° 11.941/2009, a inclusdo de débitos no ambito de
seu parcelamento ndo implica novagdo. 1sso sgnifica que a adesdo ao parcelamento
da Le n° 11.941/2009 ndo implica nova divida, razéo pela qua subsistem as
obrigagbes acessdrias anteriormente existentes sobre os débitos objetos do
parcelamento.

3. A manutencdo do arrolamento dos bens € medida que se impde, nd como
exigéncia para fins de adesdo ao parcelamento de que trata a Lei n° 11.941/2009,
mas Sm em raz&o da inexisténcia de novagéo quando da adesdo ao parcelamento da
referida ld, peo que, subsistindo os débitos anteriores, ainda que transferidos para o
parcelamento, subsistem as obrigacfes a eles acessorias, ndo havendo que se faar
em ilegdidade do inciso |, do § 11, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6
de 20009.

4. Os 8§ § 8 e P do art. 64 da le n° 9.532/97 digpde expressamente sobre as
hip6teses de cancelamento do arrolamento do bem, dentre as quais ndo se indui a
adesdo a parcelamento tributério. Nos termos dos dispositivos citados, o arrolamento
de bem somente ser& cancelado nos casos em que o crédito tributario que lhe deu
origem for liquidado antes da inscri¢do em divida ativa ou, se ap0s esta, for liquidado
ou garantido naforma da Le n° 6.830/1980.

5. O fato de o contribuinte devedor estar com dificuldades para receber a cobertura
securitaria do veiculo roubado, em cujo registro consta o arrolamento do bem, bem
como o fato de ndo estar conseguindo aienar outro dos veiculos arrolados por temor
dos terceiros adquirentes a vista dos referidos arrolamentos ndo Ihe confere direito
liquido e certo ao cancelamento da medida administrativa.

6. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com
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0 Sr. Minigtro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra A ssusete Magal hées.
Presidiu o julgamento 0 Sr. Minisiro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 03 de fevereiro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.467.587 - RS (2014/0170092-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : CARLOS ROBERTO DA ROSA - CEREAIS
ADVOGADO : WALTER JOEL DE MOURA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de recurso especial mangado pela FAZENDA NACIONAL com fundamento na
dinea "d' do permissvo condtituciona contra acordéo proferido pelo Tribund Regiona Federal
da 4% Regido que, por unanimidade, ndo conheceu do agravo retido e negou provimento a
apelacdo e a remessa oficid, resumido da seguinte forma

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ARROLAMENTO DE BENS.
PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/2009. PORTARIA PGFN/RFB N° 6/2009.

1. Subsiste a possibilidade de arrolamento - sem que isso constitua ilegaidade ou
violagdo do direito de propriedade - naguelas hipbteses previstas na legidacéo,
salvo quando o contribuinte tenha aderido ao parcelamento instituido pela Le
11.941/2009. Neste hipbtese, eventua arrolamento deve ser imediatamente
cancelado, ainda que perfectibilizado antes da adesdo ao parcelamento, porque a
Le nada diz a este respeito, sob pena de flagrante ilegalidade.

2. A Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009 extrapolou os limites da Le ao
determinar a manutencdo dos arrolamentos ja formalizados antes da adesdo ao
parcelamento de que trata a Le 11.941/2009.

3. Sentenca mantida.

Opostos embargos de declaragdo foram acolhidos parcidmente, apenas para fins de

pregquestionamento.

Nas razbes recursais a recorrente alega violacdo ao art. 64 da Le n° 9.532/97
sustentando, em sintese, que a adesdo ao parcelamento de que trataa Le n° 11.941/09 ndo tem o

conddo de desconstituir o arrolamento de bem celebrado anteriormente.

Alega que a lei do parcelamento em tema teria relegado a Administracdo as mindcias
de sua implementagéo, conforme se infere do seu artigo 12, de forma que, visando cumprir o
comando legd de regulamentacdo do parcelamento foi editada a Portaria Conjunta PGFN/RFB
n° 6/2009.

Aduz que nem o caput nem os paragrafos do art. 64 da Lel n° 9.532/97, que dispde



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sobre o0 arrolamento de bem prevéem aguma restricdo ao direito de propriedade do bem
arrolado, de forma que 0 sujeito passivo apenas deve informar ao 0rgéo fazendaria competente a

transferéncia, alienacéo ou oneracdo dos bens e direito arrolados.

Por fim, alega que o art. art. 64 da Le n° 9.532/97 ndo digingue as situagdes onde
exista, ou ndo, suspensdo da exigibilidade do crédito tribut&io, ou mesmo crédito definitivamente
condtituido.

Por essas razfes, entende que o fato de os débitos estarem supostamente protegidos por
uma suspensao de sua exigibilidade em face do parcelamento ndo possihilita o cancelamento do

arrolamento do bem redlizado para proteger os interesses do Fisco.

Em contrarrazfes as fls. 218-221 e-STJ, o recorrente sustenta que 0 § 11 do art. 12 da
Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009 extrapolou os limites legais ao prever a manutencao dos
arrolamentos de bens ja redizados antes da transferéncia do débito para o parcelamento de que
trata da Le n° 11.941/09. Aduz, ainda, que o art. 11 da le em questdo dispde expressamente que
0 parcelamento da le em tela ndo dependem de apresentacdo de garantia ou arrolamento de

bens, exceto quando ja houver penhora em execucdo fiscal gjuizada.

Admitido o recurso especia na origem, subiram os autos a esta Corte e vieram-me

conclusos.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.467.587 - RS (2014/0170092-1)

EMENTA
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. RECURSO ESPECIAL.
ADESAO AO PARCELAMENTO DE QUE TRATA A LEI N° 11.941/09.
MANUTENCAO DE ARROLAMENTO DE BENS REALIZADO ANTES
DA ADESAO AO PARCELAMENTO. LEGALIDADE DO INCISO |, DO §
11, DO ART. 12 DA PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 6/2009.
1. Discute-se nos autos se a adesdo ap parcelamento de que trataa Lel n° 11.941/09
tem o condéo de cancelar o arrolamento de bens efetivado pelo Fisco de acordo com
oart. 64 daLe n°9.532/97.
2. Nos termos do art. 8° da Le n° 11.941/2009, a incluséo de débitos no ambito de
seu parcelamento ndo implica novagdo. 1sso sgnifica que a adeséo ao parcelamento
da Le n° 11.941/2009 ndo implica nova divida, razédo pela qua subsistem as
obrigagbes acessdrias anteriormente existentes sobre os débitos objetos do
parcelamento.
3. A manutencdo do arrolamento dos bens € medida que se impde, ndo como
exigéncia para fins de adesdo ao parcelamento de que trata a Lel n° 11.941/2009,
mas 9m em razdo da inexisténcia de novagdo quando da adesdo ao parcelamento da
referida ld, peo que, subsistindo os débitos anteriores, ainda que transferidos para o
parcelamento, subsistem as obrigacdes a eles acessorias, ndo havendo que se falar
em ilegdidade do inciso |, do § 11, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6
de 20009.
4. Os § § & e P do art. 64 da le n° 9.532/97 digpde expressamente sobre as
hip6teses de cancelamento do arrolamento do bem, dentre as quais néo se indui a
adesdo a parcelamento tributario. Nos termos dos dispositivos citados, o arrolamento
de bem somente ser& cancelado nos casos em que o crédito tributario que lhe deu
origem for liquidado antes da inscri¢cdo em divida ativa ou, se ap0s esta, for liquidado
ou garantido naformada Le n° 6.830/1980.
5. O fato de o contribuinte devedor estar com dificuldades para receber a cobertura
securitaria do veiculo roubado, em cujo registro consta o arrolamento do bem, bem
como o fato de ndo estar conseguindo aienar outro dos veiculos arrolados por temor
dos terceiros adquirentes a vista dos referidos arrolamentos ndo Ihe confere direito
liquido e certo ao cancelamento da medida administrativa.
6. Recurso especia provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Reconheco estarem preenchidos os requisitos de admisshbilidede recursais, sobretudo o
prequestionamento da questdo federal suscitada, pelo que conhego do recurso especia e passo a

andise do mérito.
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Discute-se nos autos se a adeséo ao parcelamento de que trata a Lel n° 11.941/09 tem
0 condéo de cancelar o arrolamento de bens efetivado pelo Fisco de acordo com o art. 64 da Lel
n° 9.532/97.

Nos termos do art. 64 da Lel 9.532/1997 a autoridade fiscal competente procedera
ao arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos
tributarios de sua responsabilidade for superior a trinta por cento do seu patrimdnio
conhecido. Atualmente, ta procedimento sO € exigido da referida autoridade quando o crédito
tribut&rio for superior a R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais), nos termos do art. 2° da
Instrucdo Normativa da Receita Federa do Brasil n° 1.171/2011.

O aco6rdao recorrido concluiu pelailegdidade do inciso |, do § 11, do art. 12 da Portaria
Conjunta PGFN/RFB P 6/2009, que estabelece a manutencéo das garantias e arrolamento de
bens ja redlizados antes da adesdo ao parcelamento da Lel n° 11.941/09, eis que a referida lel ndo
exige a apresentacao de garantias ou arrolamento de bens para adesdo ao parcelamento em tela,

ressalvada a manutencéo da penhora efetivada em execucéo fisca gjuizada.

Confirarse aredagdo do inciso |, do § 11, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°
6/2009 edoinciso | do art. 11 da L& n°11.941/09:

Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6/2009:

Art. 12. Os requerimentos de adesdo aos parcelamentos de que trata esta Portaria
Ou a0 pagamento a vista com utilizacdo de prejuizos fiscais e de bases de célculo
negativas da CSLL, na forma do art. 28, deverdio ser protocolados
exclusivamente nos sitios da PGFN ou da RFB na Internet, conforme o caso, a
partir do dia 17 de agosto de 2009 até as 20 (vinte) horas (horério de Brasilia) do
dia 30 de novembro de 2009, ressalvado o disposto no art. 29.

(-..)

8 11. Os parcelamentos regqueridos na forma e condi¢des desta Portaria:

I - ndo dependem de apresentacdo de garantia ou de arrolamento de bens,
mantidos aqueles ja formalizados antes da adesdo aos parcelamentos de
gue trata esta Portaria, inclusive os decorrentes de débitos transferidos de
outras modalidades de par celamento ou de execucao fiscal; e (grifel)

Le n° 11.941/2009:

Art. 11. Os parcelamentos requeridos na forma e condi¢bes de que tratam o0s
arts. 1°, 2° e 3° desta La: (Vide Le n° 12.865, de 2013)

I —ndo dependem de apresentacdo de garantia ou de arrolamento de bens,
exceto quando ja houver penhora em execucdo fiscal ajuizada; e (grife)
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Com efeito, o art. 11, |, da Le n° 11.941/09 dispOe sobre a desnecessidade de
apresentacdo de garantia ou arrolamento de bens no caso de adesdo ao parcelamento de que
trata a lei, excetuando apenas a manutencdo da penhora em execucdo fiscal. Sobre o ponto, ja se
manifestou a Corte Especiad do STJ, quando do julgamento da Arguicéo de Inconstitucionalidade
no REsp n° 1.266.318/RN, Relator para acorddo Minisro Sidneé Beneti, no sentido da
manutencdo da garantia dada em juizo quando da adesdo ap parcdlamento em questdo.
Confira-se a ementa do julgado citado:

EXECUQAO FISCAL. PARCELAMENTO. ARTS. 10 E 11, 22 PARTE, DA LEI
11941/2009 - PRINCIPIO DA ISONOMIA CONSTITUCIONAL (CF, ART. 150,
)  NAO VIOLADO. QUESTAO DE ORDEM  JULGADA.
CONSTITUCIONALIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE AFASTADA.

1.- O parcelamento do crédito tributério, com fundamento nos arts. 10 e 11,
22 parte, da Lel 11941/2009, c.c. art. 151, VI, do Cod. Tributario Nacional,
nao determina o cancelamento da penhora ou o desbloqueio de bens,
consequéncia liberatéria reservada pela lei apenas a débitos cuja penhora
de bens em execucdo judicial ainda ndo se tenha realizado quando do
par celamento.

2.- A digtingdo legd entre débitos ainda ndo garantidos por penhora judicia e
débitos cuja execucdo fiscal ja tenha sido gjuizada, com penhora redlizada, ndo
ofende o principio constitucional da isonomia tributéria (CF, art. 150, 1), antes a
reafirma, pois subjacente o principio de que o favor lega pode tratar
diferentemente situacOes fético-juridicas designais, de modo que a distingdo pode
ser feita por le ordinaria, sem necessidade de Le Complementar.

3.- Questdo de ordem de arguicdo de inconstitucionalidade afastada,
declarando-se a condtitucionalidade dos arts. 10 e 11, 22 parte, da Le
11941/2009, c.c. art. 151, VI, do C6d. Tributério Nacional, retornando os autos a
Turma de origem para prosseguimento do julgamento como de Direito. (Al no
REsp 1.266.318/RN Arguicdo de incongtitucionalidade no Recurso Especid,
Rel. Minigtro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acorddo Minigro Sdnel
Beneti, CORTE ESPECIAL, DJe 17/03/2014) (grifel)

Nesse sentido, confira-se também os seguintes precedentes desta Segunda Turma

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. EXECUCAO FISCAL. MANUTENCAO DA
INDISPONIBILIDADE DE VALORES VIA BACENJUD EFETIVADA ANTES
DA ADESAO DO CONTRIBUINTE A PARCELAMENTO TRIBUTARIO.
POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DO ART. 11, |, DA LEI 11.941/2009.

1. O acoérdéo recorrido andisou todas as questdes necessarias ao desate da
controvérsia, so que de forma contréria aos interesses da parte. Logo, ndo padece
de vicios de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, a justificar sua anulagdo por
esta Corte. Tese de violagdo do art. 535 do CPC repelida.

2. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido de que o
parcelamento tributario possui 0 conddo de suspender a exigibilidade do
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crédito, porém nao tem o conddo de desconstituir a garantia dada em juizo.
Precedentes: AgRg no REsp 1249210/MG, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe de 24.6.2011; AgRg no REsp 1208264/M G, Rel. Min.
Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe de 10.12.2010.

3. Na espécie, o Tribuna de origem, apesar de reconhecer que o parcelamento
tributério possui 0 condéo de suspender o curso da execucdo, com a respectiva
manutencdo das garantias do crédito fiscal, concluiu pela impossibilidade da
manutencdo do bloqueio de valores do devedor por meio do Bacenjud, sob o
fundamento de que "a onerosidade imposta a0 executado revela-se intensa, pois,
de modo diverso da penhora sobre bens corporeos tais como imoveis e veicul os,
em gue o devedor fica como depositario e continua com a posse do objeto
corpéreo, os valores blogueados tornam-se de imediato indisponiveis, privando-se
o titular, na prética, de todos os direitos atinentes ao dominio" (e-STJ fl.. 177).

4. Ocorre que "o art. 11, |, da Le 11.941/2009 ndo prevé gue a manutencdo da
garantia encontra-se vinculada a espécie de bem que representa a garantia
prestada em Execucdo Fiscal. Dito de outro modo, sgja qua for a modaidade de
garantia, ela deverd ficar atrelada a Execugdo Fiscal, dependendo do resultado a
ser obtido no parcelamento: em caso de quitagcdo integral, haverd a posterior
liberagdo; na hipdtese de rescisdo por inadimpléncia, a demanda retoma o seu
curso, aproveitando-se a garantia prestada para fins de satisfacdo da pretensdo da
parte credora’ (REsp 1.229.025/PR, Re. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 22.2.2011, DJe 16.3.2011).

5. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 1.229.028/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/10/2011

(grife)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. GARANTIA DO
JUiZO. VALORES BLOQUEADOS. SISTEMA BACENJUD. ADESAO A
PARCELAMENTO. LIBERAQAO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 11, |, DA LEI N. 11.941/2009. BENS DO SOCIO GERENTE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NOME CONSTANTE NA  CDA.
REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE. ART. 135 DO CTN. ONUS DA
PROVA. ANALISE DE CONCEITOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. Esta Corte tem entendimento pacificado de que o parcelamento de
créditos suspende a execucdo, mas ndo tem o conddo de desconstituir a
garantia dada em juizo. Precedentes: AgRg no REsp 1.208.264/MG, Re. Min.
Hamilton Carvahido, Primeira Turma, julgado em 21.10.2010, DJe 10.12.2010;
AgRg no REsp 1.146.538/PR, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 4.3.2010, DJe 12.3.2010; REsp 905.357/SP, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 24.3.2009, DJe 23.4.2009.

2. A digtincéo feita pela empresa executada entre indisponibilidade e penhora ndo
prospera. A uma, porque a jurisprudéncia do STJ remete-se a "garantia dada em
juizo", ndo se limitando a penhora. A dois, porque "o art. 11, |, da Le
11.941/2009 ndo prevé que a manutencdo da garantia encontra-se vinculada a
espécie de bem que representa a garantia prestada em Execucdo Fiscal. Dito de
outro modo, sga qua for a modaidade de garantia, €la devera ficar atrelada a
Execucdo Fiscal, dependendo do resultado a ser obtido no parcelamento: em caso
de quitacdo integral, havera a posterior liberacdo; na hipotese de rescisdo por
inadimpléncia, a demanda retoma 0 seu curso, aproveitando-se a garantia prestada
para fins de satisfacdo da pretensdo da parte credora' (REsp 1.229.025/PR, Rel.
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Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22.2.2011, DJe 16.3.2011).
3. A tese de que a restrico ndo deveria ter recaido sobre bens do sicio
indevidamente incluido na lide ndo comporta conhecimento pela auséncia de
prequestionamento, e porque a propria agravante/executada reconhece, na sua
peca inicid, que o nome do sicio constava na CDA, o que possibilita o
redirecionamento da execucdo, conforme pacifica jurisprudéncia.
4. Se ndo ocorreu nenhuma das hipéteses do art. 135 do CTN, cabe ao executado
fazer prova do aegado, em momento oportuno (embargos do devedor), e ndo em
autos de agravo de instrumento, que aborda questéo diversa.
5. Descabe a0 STJ examinar na via especia, sequer a titulo de
prequestionamento, eventua violagdo de dispositivos ou  principios
constitucionais, pois € tarefa reservada ao Supremo Tribunal Federal. Agravo
regimental improvido. (AgRg no REsp 1.249.210/MG, Re. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 24/06/2011) (grife)
A hipétese dos autos, entretanto, ndo trata de manutencdo de garantia efetivada em
autos de execucdo fiscal, mas Sm de arrolamento de bem redlizado naformado art. 64 daLe n°

9.532/97.

A questdo nodd, portanto, diz respeito a legdidade ou ndo da manutencéo de
arrolamento de bem, nos termos do inciso |, do § 11, do art. 12, da Portaria Conjunta PGFN/RFB
n® 6/2009, no caso de adesdo ao parcelamento de que trata a Lel n° 11.941/20009.

Nos termos do art. 8° da Le n° 11.941/2009, a inclusfo de débitos no &mbito de seu
parcelamento ndo implica novacdo. Isso dgnifica que a adesdo ao parcelamento da Le P
11.941/2009 ndo implica nova divida, razéo pela qua subsitem as obrigacdes acessorias
anteriormente existentes sobre os déhitos objetos do parcelamento. Assm, mantida a divida
origind, ainda que incluida no parcelamento, permanecem as obrigagdes acessorias, no caso, 0
arrolamento dos bens redlizado pelo Fisco naformado art. 64 dalLe n°9.532/97.

Dessa forma, é de se concluir que a manutencéo do arrolamento dos bens é medida que
se impde, ndo como exigéncia para fins de adesdo ao parcelamento de que trata a Lel n°
11.941/2009, mas Sm em razéo da inexisténcia de novacdo quando da adesdo ao parcelamento
da referida le, pdo que, subsstindo os débitos anteriores, ainda que transferidos para o
parcelamento, subsistem as obrigacles a €l es acessorias, ndo havendo que se falar em ilegdidade
doincisol, do § 11, do art. 12 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 6 de 20009.

Por outro lado, os 8 8 8° e 9 do art. 64 da la n° 9.532/97 digpGe expressamente sobre

as hipdteses de cancelamento do arrolamento do bem, dentre as quais ndo se indui a adesdo a
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parcelamento tributério. Nos termos dos dispositivos citados, o arrolamento de bem somente sera
cancelado nos casos em que o crédito tributé&rio que Ihe deu origem for liquidado antes da
inscricdo em divida ativa ou, se apds esta, for liquidado ou garantido na forma da Lel n°
6.830/1980, ndo havendo autorizacdo na legidacdo de regéncia para que o agente da

administracéo cancele o arrolamento fora das disposi¢ies expressamente previstas.

Nesse sentido j& se manifestou esta a Primeira Turma desta Corte nos autos do REsp
1.236.077/RS e do AgRg no REsp 1.230.416/PR, ambos de relatoria do Ministro Benedito
Gongalves. Confira-se a ementa do REsp 1.236.077/RS:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO QUE
OBJETIVA O CANCELAMENTO DE ATO DE ARROLAMENTO DE BENS E
DIREITOS. ART. 64 DA LEl N. 9.635/1997. CREDITO TRIBUTARIO EM
NOME DO DEVEDOR ACIMA DE R$ 500.000,00 E QUE REPRESENTA MAIS
DO QUE 30% DE SEU PATRIMONIO CONHECIDO. ADESAO A
PARCELAMENTO TRIBUTARIO (PAES - LEI N. 10.684/2003). MONTANTE
DO DEBITO TRIBUTARIO REDUZIDO EM RAZAO DOS BENEFICIOS
FISCAIS. IRRELEVANCIA.

1. Recurso especid no qual se discute se a adesdo do ora recorrente a
parcelamento tributério, em 2003, no qua é previsto a reducdo de encargos de
mora, que acaba por reduzir o montante origina do crédito tributario para abaixo
de R$ 500.000,00, é razdo para 0 cancelamento do arrolamento de seus bens,
procedido pela Receita Federal, nos termos do art. 64 da Le n. 9.532/1997, em
razdo de o déhito fiscal atingir, a época (2001), o valor de R$ 536.144,01, valor
este que representaria mais de 30% do patrimdnio conhecido do devedor.

2. Nos termos do art. 64 da Le n. 9.532/1997, a autoridade fiscal competente
procedera ao arrolamento de bens, quando o vaor dos créditos tributarios da
responsabilidade do devedor for superior a 30% de seu patriménio conhecido,
sendo que esse procedimento sO é exigido da referida autoridade quando o crédito
tributério for superior a R$ 500.000,00.

3. Pelo que consta do acdrdao recorrido, a época em que apurado 0 montante dos
créditos tributarios (2001), estava caracterizada a hipétese para arrolamento dos
bens do devedor, orarecorrente.

4. Nos termos do art. 64, 88 7° e 8°, da Lei n. 9.532/1997, o arrolamento de
bens serd cancelado nos casos em que o crédito tributario que lhe deu
origem for liquidado antes da inscricdo em divida ativa ou, se ap0s esta, for
liguidado ou garantido na forma do art. 6.830/1980. Depreende-se,
portanto, que, a luz da Le n. 9.532/1997, o parcelamento do crédito
tributério, hipétese de suspensdo de sua exigibilidade, por si s6, nédo é
hip6tese que autorize o cancelamento do arrolamento.

5. Recurso especia ndo provido. (REsp 1.236.077/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 28/05/2012) (grifei)

No caso em andise, ndo ha noticia nos autos da liquidagdo do crédito tributério ou sua

garantianaformadalLe n° 6.830/80, devendo ser mantido o arrolamento dos bens.
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O fato de o contribuinte devedor estar com dificuldades para receber a cobertura
securitéria do veiculo roubado, em cujo registro consta o arrolamento do bem, bem como o fato
de ndo estar conseguindo aienar outro dos veiculos arrolados por temor dos terceiros adquirentes
a viga dos referidos arrolamentos néo Ihe confere diréto liquido e certo ao cancelamento da
medida adminigirativa

Pelas razbes expostas, DOU PROVIMENTO a0 recurso especial para reformar o

acorddo recorrido e denegar a seguranca.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0170092-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.467.587 / RS

Numeros Origem: 50005280520124047105 50064154220124040000 RS-50005280520124047105
TRF4-50064154220124040000

PAUTA: 03/02/2015 JULGADO: 03/02/2015
Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : CARLOSROBERTO DA ROSA - CEREAIS
ADVOGADO : WALTER JOEL DE MOURA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Processo Administrativo Fiscal - Arrolamento de Bens

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



