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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.437.704 - ES (2014/0039407-0)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: LUCAS DALMONIC BATISTA

: OMAR DE ALBUQUERQUE MACHADO JUNIOR
. TAM LINHAS AEREAS S/A

: JENEFER LAPORTI PALMEIRA E OUTRO(S)

PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL - RAZOES DE INSURGENCIA
INTERPOSTAS POR MEIO DE FAX - ORIGINAIS NAO
PETICIONADOS ELETRONICAMENTE DURANTE @)
QUINQUIDIO LEGAL - RECUSA DA PETICAO FiSICA -
RESOLUGAO N. 14/2013 DESTA CORTE - RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Aclaratérios opostos por meio de fax. Original apresentado
nesta Corte na forma fisica. N&o havendo peticionamento
eletrénico dos originais no quinquidio previsto no artigo 2° da Lei
9.800/1999, resta imperiosa a recusa da peticdo fisica, nos
termos do art. 23 da Resolucdo n. 14/2013 deste STJ.

2. Embargos de declara¢do ndo conhecidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Aradjo (Presidente), Maria
Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

: LUCAS DALMONIC BATISTA
: OMAR DE ALBUQUERQUE MACHADO JUNIOR
. TAM LINHAS AEREAS S/A
: JENEFER LAPORTI PALMEIRA E OUTRO(S)
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Trata-se de embargos de declaracdo, opostos por LUCAS DALMONIC

BATISTA, em face de acérdao desta e. Quarta Turma, acostado a fl. 246, da lavra deste

signatario, que negou provimento ao agravo regimental, recebendo a seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
INDENIZATORIA - RECURSO PLEITEANDO A MAJORA(;AO DO
QUANTUM REPARATORIO - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

IRRESIGNACAO DO CONSUMIDOR.

1. O recurso especial fundado na alinea "a" do permissivo constitucional
é deficiente, ante a néo indicacdo do dispositivo legal eventualmente
violado e objeto da suposta divergéncia jurisprudencial, circunstancia
gue atrai, por analogia, a Sumula n. 284 do STF, pois a deficiéncia da
fundamentacdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia.

2. Agravo regimental desprovido.

Inconformado, o insurgente opde embargos de declaracéo, via fac-simile (fls.

250/253), alegando existéncia de contradicdo acerca do valor fixado a titulo de danos

morais. Porém a peticdo original do inconformismo foi recusada pela Secretaria

Judiciaria deste Tribunal por ter sido apresentada de forma fisica, nos termos do art. 23

da da Resolu¢ao/STJ m. 14/2013, conforme se verifica da certidao de fl. 248.

Impugnacéo as fls. 257/264.

E o relatério.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL - RAZOES DE INSURGENCIA
INTERPOSTAS POR MEIO DE FAX - ORIGINAIS NAO
PETICIONADOS ELETRONICAMENTE DURANTE 0]
QUINQUIDIO LEGAL - RECUSA DA PETICAO FISICA -
RESOLUCAO N. 14/2013 DESTA CORTE - RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Aclaratorios opostos por meio de fax. Original apresentado
nesta Corte na forma fisica. Nao havendo peticionamento
eletrdénico dos originais no quinquidio previsto no artigo 2° da Lei
9.800/1999, resta imperiosa a recusa da peticdo fisica, nos
termos do art. 23 da Resolucéo n. 14/2013 deste STJ.

2. Embargos de declaracdo ndo conhecidos.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:
A irresignacao ndo merece ser conhecida.

1. Compulsando os autos, verifica-se que o presente recurso foi protocolado,
via fax, em 10/9/2014 (fl. 250/253). Todavia, consoante certificado a fl. 248, embora
dentro do prazo legal de 5 (cinco) dias previsto no artigo 2° da Lei 9.800/99, a insurgente
apresentou a via original da peticao na forma fisica.

Dispbde a Resolucdo STJ 14/2013, publicada no Diario de Justica Eletronico
em 3/4/2013, que as peticdes iniciais e as incidentais serdo aqui recebidas e
processadas exclusivamente de forma eletrbnica, estabelecendo o prazo de 280
(duzentos e oitenta) dias para transicdo, sendo que este terminou em 8/4/2014,
passando a viger em 9/4/2014.

Tendo em vista que a peticdo original do agravo regimental foi apresentada
no dia 10/9/2014, portanto apds o prazo de transicdo, agiu corretamente a Secretaria
Judiciaria deste Tribunal ao recusa-la, nos termos do art. 23 da referida Resolucéo,
sendo que a inobservancia da regra impede o conhecimento da insurgéncia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO PROTOCOLADO VIA FAX. AUSENCIA
DE PROTOCOLIZAQAO DOS ORIGINAIS NO QUINQUIDIO LEGAL.
INOBSERVANCIA DA RESOLUCAO STJ N. 14/2013. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. Os originais do recurso interposto via fac-simile devem
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ser entregues em juizo, dentro de 5 (cinco) dias apés o término do prazo
para a interposicéo do referido recurso, conforme previsto no art. 2° da
Lei n. 9.800/1999. 2. No caso, o recurso foi protocolizado via fac-simile
no prazo legal, contudo, os originais foram apresentados de forma fisica,
sendo recusados pela Secretaria Judiciaria desta Corte Superior, de
acordo com o artigo 23 da Resolugdo STJ n. 14, de 28/6/2013. 3.
Ultrapassado o prazo de 280 (duzentos e oitenta) dias depois de
publicada a resolucédo, caberia ao recorrente apresentar a peticdo do
agravo regimental utilizando-se, exclusivamente, do meio eletrdnico. A
inobservancia de tal norma impede o conhecimento do recurso. 4.
Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp 495936/AP, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 06/06/2014)

Assim, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
interposicdo via fac-simile sem a posterior apresentacdo do original corretamente,
dentro do quinquidio legal, enseja o0 seu ndo conhecimento.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO VIA FAC-SIMILE. ORIGINAL FORA
DO PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. 1. Nos termos do art. 2°, caput, da Lei
n. 9.800, de 1999, o texto original do recurso interposto via fax deve ser
protocolado no Tribunal, necessariamente, até cinco dias ap6s o término
do respectivo prazo. 2. In casu, a peticao original foi apresentada fora do
prazo, o que obsta o0 seu conhecimento. Embargos de declaracdo néo
conhecidos. (EDcl no AgRg nos EAREsp 335.885/GO, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/02/2014, DJe
05/03/2014)

2. Do exposto, ndo conhec¢o dos embargos de declaragéo.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0039407-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.437.704 / ES

Numeros Origem: 024130005341 02413000534120130141 24130005341 2413000534120130141
5610220138080024

EM MESA JULGADO: 18/12/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCASDALMONIC BATISTA
ADVOGADO : OMAR DE ALBUQUERQUE MACHADO JUNIOR
RECORRIDO : TAM LINHASAEREASS/A
ADVOGADOS : PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPESE OUTRO(S)

JENEFER LAPORTI PALMEIRA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Transporte Aéreo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : LUCASDALMONIC BATISTA

ADVOGADO : OMAR DE ALBUQUERQUE MACHADO JUNIOR
EMBARGADO : TAM LINHASAEREAS S/A

ADVOGADOS : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

JENEFER LAPORTI PALMEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente), Maria Isabel Galotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



