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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.261.869 - AM (2011/0120179-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

: BANCO BRADESCO S/A

: MARCONDES FONSECA LUNIERI JUNIOR E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

. GILVANDO PEREIRA DE QUEIROGA

: FRANCISCO ADONIAS PINHEIRO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO - LEGITIMIDADE - SUMULAS 5 E 7/STJ - DANO MORAL E
VERBA INDENIZATORIA - AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS - INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 284/STF - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APENAS PELA
ALINEA "A" - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL - RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, a Turma, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de dezembro de 2011(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.261.869 - AM (2011/0120179-8)

RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : MARCONDES FONSECA LUNIERI JUNIOR E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : GILVANDO PEREIRA DE QUEIROGA
ADVOGADO : FRANCISCO ADONIAS PINHEIRO E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

Cuida-se de agravo regimental no recurso especial interposto pelo
BANCO BRADESCO S/A em face da deciséo de fls. 334/335 e-STJ, assim ementada:

"RECURSO ESPECIAL - ACAO DE INDENIZACAO -
LEGITIMIDADE - SUMULAS 5 E 7/STJ - DANO MORAL E VERBA
INDENIZATORIA - AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS - INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA 284/STF - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
APENAS PELA ALINEA "A" - IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO
DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL - RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO."

Busca a agravante a reforma da deciséo, sustentando, em sintese, que
a matéria, objeto do recurso especial, ndo requer reexame de fatos ou provas, mas a
correta valoracdo das provas. Aduz, também, a ndo incidéncia da Sumula 284/STF,
porquanto através da leitura das razdes recursais € possivel identificar a controvérsia.
Insurge-se, por fim, contra o quantum indenizatério.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.261.869 - AM (2011/0120179-8)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL — ACAO DE
INDENIZACAO - LEGITIMIDADE - SUMULAS 5 E 7/STJ - DANO MORAL
E VERBA INDENIZATORIA - AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS - INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF - RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO APENAS PELA ALINEA "A" - IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL - RECURSO
IMPROVIDO.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):
O recurso ndo comporta provimento.

Com relacdo a alegada legitimidade passiva do recorrido, o Tribunal de
origem, com base no conjunto fatico-probatdrio carreado aos autos assim consignou:

"Do estudo do caderno processual e das peculiaridades do caso em
tela, entendo que ndo assiste razdo ao Agravante. Na situacdo em
comento, restou caracterizado o liame entre as atividades do Agravante
e as da empresa que explora 0 estacionamento, uma vez que ambas
se beneficiam do fluxo de usuarios comuns.

Existem, inclusive, clausulas contratuais prevendo tarifa diferenciada
durante o horario de expediente bancario (clausula VI, paragrafo 6°),
além da previsdo de entrega e fiscalizacdo em todos os detalhes do
movimento alcancado pela sublocataria (clausula IV, paragrafos 2° e 3°
e clausula V, paragrafo 2°, clausula VI, paragrafo 4°), bem como a
previsdo de aprovacgao pelo sublocador do projeto comunicacgéo visual
aos usuarios (clausula VI, paragrafo 5°)

Além disso, de acordo com as fotos de fls. 32 e 34 é possivel verificar
gue a placa identificadora do estacionamento contém o simbolo do
Banco Bradesco S/A, denotando aos seus clientes vinculagdo das
atividades."

Alterar essa conclusao, implicaria no reexame de clausulas contratuais
e dos elementos probatdrios reunidos nos autos, providéncia inadmissivel na via eleita
em razao dos Obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

Observa-se, ainda, que, em relagdo aos danos morais e ao quantum
indenizatorio, ndo ha indicacéo de qualquer artigo de lei federal pertinente a interposicao,
quer pela alinea "a", quer pela "c" da regra constitucional, mostrando-se deficiente a
fundamentacdo do apelo especial. Aplicavel, portanto, 0 enunciado 284 da Sumula do
STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao néo permitir a exata compreenséo da controveérsia.”

No mais, em relacdo a alegada divergéncia jurisprudencial, anota-se
gue o recorrente fundamentou o recurso especial apenas pela alinea "a" do permissivo
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constitucional, o que veda a manifestacdo desta Corte acerca do tema. Nesse sentido:
AgRg no Ag 1181254/SP, desta Relatoria, DJe 26/02/2010 e AgRg no REsp
550.997/PE, Rel. Min. Paulo Medina, DJ 27/03/2006.

Mantém-se, portanto, a decisdo ora impugnada por seus préprios
fundamentos, negando-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0120179-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1261869/ AM

Numeros Origem: 1082368946 20100042391 90052526599998040000

EM MESA JULGADO: 15/12/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro MASSAM| UYEDA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
MARCONDES FONSECA LUNIERI JUNIOR E OUTRO(S)
RECORRIDO . GILVANDO PEREIRA DE QUEIROGA
ADVOGADO : FRANCISCO ADONIAS PINHEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
MARCONDES FONSECA LUNIERI JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : GILVANDO PEREIRA DE QUEIROGA
ADVOGADO : FRANCISCO ADONIAS PINHEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



