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HABEAS CORPUS N° 541.600 - RJ (2019/0318461-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MARCOSDAVID SLVA THOMPSON JUNIOR E OUTROS
: MARCOSDAVID SILVA THOMPSON JUNIOR - RJ149573

PAULO LUCAS JOIOZO DE SOUZA - RJ214593

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
. ISAQUE ROCHETE DA SILVA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS,
RECEPTACAO E RESISTENCIA. ALEGACAO DE EXCESSO
DE PRAZO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. SUPRESSAOQ. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO (REU QUE DEMONSTRA POSSUIR FORTE
ENVOLVIMENTO COM O CRIME). MODUS OPERANDI.
PROTECAO DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. O degado excesso de prazo ndo fo andisada pelo Tribund de
origem, drcungdncia que impede a apreciacéo direta pelo Superior
Tribund de Judtica, sob pena de configurar indevida supresséo de
indéncia Precedentes.

3. Para a decretacdo da prisdo preventiva, € indigoensivd a
demongtracéo da exiténcia da prova da materididade do crime e a
presenca de indicios suficentes da autoria Exige-se, mesmo que a
decisfo esteja pautada em lastro probatério, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
anda, aimprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

4. No presente caso, a prisio preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculogdade do
agente, evidenciada pelo efetivo risco de voltar a cometer ddlitos,
porquanto, o réu, dém de ter 9do surpreendido de posse de um
veiculo objeto de roubo anterior, praticou em sequéncia roubos nos
bairros de parada de Lucas e Irgjd, a indicar o seu forte envalvimento
com 0 mundo crime. Além disso, 0 modus operandi empregado torna
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claro 0 sau desrespeito pela ordem puablica, pois o réu, na posse de um
carro roubado, em tese, praticou trés roubos na companhia de outros
2 corréus, em via publica, em plena luz do dia, com uso de ama de
fogo e, a0 ser perseguido por policias, passou a efetuar disparos de
ama de fogo contra os mesmos. A prisfo preventiva, portanto,
mostra-se indigpensave para garantir a ordem publica.

5. As condicbes subjetivas favoraveis do paciente, por 9 s, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requistos legas
para a decretacdo da prisdo preventiva

6. Modtra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
pablica

7. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) e Jorge Muss votaram com o0 Sr. Minidro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Ribeiro Dantas.

Bradlia (DF), 21 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 541.600 - RJ (2019/0318461-9)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : MARCOSDAVID SILVA THOMPSON JUNIOR E OUTROS

ADVOGADOS : MARCOSDAVID SILVA THOMPSON JUNIOR - RJ149573
PAULO LUCAS JOIOZO DE SOUZA - RJ214593

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ISAQUE ROCHETE DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

ISAQUE ROCHETE DA SILVA — preso cautdarmente e denunciado pela suposta pratica do
crime previsto no artigo 157, 829, incisos| e 1, do Codigo Pend — contraacordéo do Tribund
de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC n. 0028985-13.2019.8.19.0000).

Segundo condta dos autos, o paciente, na data de 1/4/2019, teve sua prisio
preventiva decretada, porque supostamente teria praticado, com outras pessoas, diversos
roubos em determinado bairro da regido, ocasdo em que foram perseguidos por palicias,

tendo ocorrido troca de tiros.

No writ origindrio, a defesa degou auséncia de fundamentos para o decreto
preventivo.O Tribund, contudo, denegou a ordem, recebendo o0 acorddo a seguinte ementa
(e-STJIfl. 67):

HABEAS CORPUS. ROUBOS ARMADOS CONCURSO DE
AGENTES RESISTENCIA E RECEPTACAO. PRISAO EM
FLAGRANTE. AUDIENCIA DE CUSTODIA. CONVERSAO EM
PRISAO PREVENTIVA. RELAXAMENTO E LIBERDADE
PROVISORIA, PEDIDOS NEGADOS POR DUAS VEZES,

Trés roubos seguidos, praticados em superioridade numérica e
mediante uso de arma municiada. Veiculo utilizado pelos
criminosos, objeto de delito antecedente. Contexto de tiroteio com a
policia, emvia publica, que antecedeu a prisdo flagrancial. Suposto
reconhecimento dos acusados por uma das vitimas.

Constatacbes suficientes a indicar o acerto do decisum
guestionado. Decretacdo e manutencdo impositivas do ergastulo
cautelar como garantia da ordem publica, da aplicacdo da lei penal
e por conveniéncia da instrugdo criminal.
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Justa causa. Imperiosa necessidade de adocao da medida extrema.
Motivacdo idonea, baseada em fatos relatados e elementos
concretos relacionados com o episodio sub judice. Fumus comissi
delicti e do periculum in libertatis. Requisitos legais fartamente
demonstrados. Ofensa a preceito constitucional inexistente.

Residéncia fixa e atividade remunerada, sem indicativos concretos,
mera alegacdo. Condicdo de ser réu primario e de bons
antecedentes que ndo asseguram a concessdo de liberdade.
Precedentes jurisprudenciais.

Decretacdo e manutencdo da prisdo preventiva do Paciente e
corréus, imposicao distante de assinalar qualquer constrangimento

ilegal.
DENEGACAO DA ORDEM.

Na presente oportunidade, o impetrante regfirma a fata de fundamentacéo
idonea para 0 decreto preventivo, degando que esta embasado unicamente em ilacOes
genéricas e abgtratas, violando o disposto no Artigo 93, 1X, da Condtituicéo Federd. Afirma
gue ndo estdo presentes 0s pressupostos legas que autorizam a priséo preventiva (art. 312 do
Codigo de Processo Pend). Assevera, também, que o paciente ndo oferece risco a ordem
publica ou a ingtrucdo aimind, e que seria possivel, na hipotese, a gplicacdo de outras medidas
mais brandas, ressdtando, ainda, o tempo de prisio cautdar — o0 paciente encontra-Se preso
hamais de 9 meses, retardo que, segundo a defesa, representaria um cumprimento anteci pado
de pena.

Diante disso, requer, em liminar e no mérito, a liberdade provisdria, ou a

Impos¢ao das medidas cautel ares previdas no atigo 319 do CPP.

Indeferida a liminar (e-STJ fls 99/102), o Minigéio Publico Federa

meanifestou-se pela concessao da ordem (e-STJfls 106/112).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 541.600 - RJ (2019/0318461-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientagdo das Cortes Superiores do Pais HC n. 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890/SP,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de oficio.

Busca-se, em sintese, 0 rlaxamento da prisio cautdar do paciente, acusado

de trés crimes de roubo circunstanciado, receptacéo e ressténcia

Inicdidmente, dega 0 impetrante a exigéncia de excesso de prazo para a
formaco da culpa. Contudo, a matéria ndo pode ser conhecida, porquanto ndo fal objeto de
debate no Tribund estadud.

Com efeto, para se aerir a competéncia do Superior Tribund de Judtica, €
necessario gque a maéria questionada tenha sido andisada pela Corte de origem, consoante
dispde o art. 105, 11, da Condtituicdo Federa, sob pena de configurar indevida supresséo de
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(...) Matéria ndo enfrentada na Corte de origem ndo pode ser
analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia. (...) (HC n. 378.585/SP, Relator Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/042017, DJe
20/04/2017)

(...). 3. A matéria relativa ao excesso de prazo na formacédo da
culpa ndo foi debatida pelo Tribunal de origem, sendo inviavel a
analise da questédo por esta Corte, sob pena de indevida supressédo
de instancia.

4. Recurso ordindrio ndo provido. (RHC n. 57.010/RJ, Relator
Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015,
DJe 2/6/2015).

Passo a andise dos requisitos da prisdo preventiva.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessdade, a
regtringir a liberdade do cidadé@o antes de eventud condenacdo com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana, € indispensave
a demongtracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatério que se gugte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

NoO caso, segundo as inddncias ordinarias, a prisio preventiva do paciente
esta motivada nos seguintes termos (e-STJ fls. 69/75):
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Paciente e corréus foram presos em flagrante delito e denunciados
pela pratica dos crimes previstos nos artigos 157, § 2°, |1 e § 2°-A, |
(por trés vezes), em continuidade delitiva; 329, caput; e 180, na
forma do 69, todos do Codigo Penal.

Como causa de pedir, alega falta de fundamentacédo idonea da
decisdo de manutencao da prisdo cautelar preventiva, assim como
por ndo estarem presentes 0S pressupostos legais para a sua
decretacao e predicados ostentados pelo Paciente.

Presentes as condic¢des para o exercicio regular do direito de acéo,
passo exame do mérito da causa.

Pois bem.

A decisdo de conversdo da prisao em preventiva, determinada na
audiéncia de custodia realizada no dia 01/04/2019, ostenta 0s
seguintes fundamentos (pasta 28):

"Primeiramente, deve ser consignado que o custodiado
Roberto afirma ter sofrido agressdo no ato prisional.
Compulsando os autos, verifico que da narrativa apresentada
no registro de ocorréncia, vislumbra-se que os custodiados
foram presos em flagrante delito pela prética, em tese, do
crime de ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
PESSOAS e PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO, sendo
certo que a opinio delicti ainda néo foi ainda realizada pelo
Ministério Publico com atribui¢do. A prisdo em flagrante é
regular, tendo sido observados os exatos termos do art. 10 e
13 do CPP. Desde logo, como apontado nesta assentada
acima, indefiro o pedido de retirada de algemas feito pela
Defesa, tendo em vista que ha justificativa para a mantenca
de tais algemas nesta audiéncia de custodia. Veja que por
dever de seguranca se impbe que o magistrado adote tal
medida para preservacao de todos os presentes, inclusive do
préprio custodiado, de seu defensor e dos demais atuantes
nesta audiéncia. Note-se que a situacéo do flagrante impde a
manutencdo das algemas. Impde-se registrar, ainda, que as
salas sdo diminutas e com intenso trafego de presos, de molde
gue um agente da SEAP apenas por sala para fazer a
seguranca de todos pode ndo lograr conter eventual situacéo
de risco a que todos ficam submetidos quando exercem seu
manus no interior de um presidio.

Quanto ao apontado pela Defesa de Roberto de que néo teria
tido 0 acesso aos autos, desde ja importante salientar que no
inicio da audiéncia o ilustre patrono nao requereu vista do
caderno processual, somente manifestando tal insurgéncia
guando |he dada a palavra para a apresentacéo de defesa
oral.

Em relagdo ao sustentado de que o indiciado teria sido
agredido, tenho que a questdo ndo é manifesta e desafia
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melhor analise, tanto que este Juizo adotara todas as medidas
visando apurar o ocorrido, sem que, contudo, se cogite de
gualquer ilegalidade, ao menos por ora.

No que diz respeito a prisdo preventiva, entende este
magistrado que a prisao se mostra necessaria e proporcional,
data vénia do entendimento defensivo, devendo ser destacado
gue o delito, em tese, imputado aos custodiados € grave,
praticado com ameaca real & pessoa, sobretudo quando o
fato teria sido praticado em superioridade numérica, além do
emprego de arma de fogo. Além disso, embora ndo se possa
adentrar no mérito do que ocorrera ou nao, certo é que nao
se pode ignorar que a vitima Rafael teria reconhecido os
indiciados como aqueles que a roubara, de sorte que o
restabelecimento de sua liberdade ofende a ordem publica,
assm considerado o sentimento de seguranga, prometido
constitucionalmente, como garantia dos demais direitos dos
cidaddos. Veja, ademais, o contexto de tiroteio que antecedeu
a prisdo dos indiciados, jA que apds os fatos eles teriam
adentrado na Rua do Sossego, sendo que os policiais, por
estarem seguindo, teriam parado quando passaram pelo
ponto de drogas, momento em que teriam sido atacados por
disparos de arma de fogo, o que foi objeto de revide. Com a
abordagem, os policiais teriam encontrado uma pistola de uso
restrito e um radio comunicador, o que, com efeito, revela os
contornos de gravidade do fato. Ademais, € necessario
resguardar a seguranca das vitimas, as quais se exigem a
cooperacao ao sistema de justica.

Considero que o restabelecimento da liberdade dos
custodiados viola de forma absoluta do direito da vitima de
ser protegida, fisica e moralmente, ndo s6 o seu cor po fisico,
mas a sua vida privada e de sua familia, certo que a
exigéncia, de colaboragdo com a instrucdo criminal, em
especial, a exigéncia de que esteja presente a audiéncia, sem
a contrapartida de garantia da sua seguranga viola tratados
internacionais, em especial, Declaracdo dos Principios
Basicos de Justica Relativos as Vitimas da Criminalidade e de
Abuso de Poder, de 1985.

Assm, em razao do que fora narrado pelas vitimas em sede
policial e em prestigio a ordem publica dada a gravidade em
concreto do fato, haja vista que o fato teria se dado em
superioridade numérica, sem se olvidar do emprego de arma
de fogo, além de que o veiculo utilizado pelos indiciados, um
Chevrolet Prisma, seria objeto de roubo recente, ndo se
ignorando, ademais, que existem indicios de trés roubos
realizados, em razdo de patrimbnios distintos terem sido
subtraidos, além de que a pistola arrecada pelos policiais
estaria devidamente municiada, considero que nenhuma das
medidas cautelares diversas da prisdo previstas no artigo 319
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do CPP, aplicadas isoladas ou cumulativamente, séo
suficientes para garantir a ordem publica, ou a aplicacao da
lel penal, além disso, por conveniéncia da instrucéao criminal,
haja vista a auséncia, neste momento processual preliminar,
de depoimento da vitima, é de se manter a custodia cautelar.

Note-se que o ‘principio da homogeneidade’ n&o tem
aplicacédo pratica nenhuma, sobretudo porque sequer se pode
afirmar categoricamente que os indiciados, em caso de
eventual condenacdo, fardo jus a uma pena restritiva de
direitos ou a um regime mais brando. Havendo, como ha,
risco, aos direitos sociais previstos no artigo 312 do CPP,
deverd ser decretada a prisdo provisoria, independentemente
de qualquer pretensdo premonitoria sobre o resultado de
eventual processo, que sequer teveinicio.

Outrossim, ao contrario do alegado pela Defesa, o fato de o
custodiado reunir condi¢des pessoais favoraveis ndo impde a
concessao de liberdade se presentes os requisitos da prisao
preventiva, tal qual ocorre na especie, sendo este, inclusive, 0
entendimento da jurisprudéncia. No mais, as demais
alegacdes sdo referentes ao fato, o que deve ser conhecido
pelo juiz natural.

Da mesma forma, ndo se fragiliza todo o contexto o fato de
Alexandre e Pablo ndo terem reconhecido todos os
indiciados, porguanto néo se pode perder de vista que ambos
teriam sido reconhecidos pela vitima Rafael, sem se olvidar
da arrecadacédo dos bens que seriam objeto da subtracao.
Isto posto, converto a prisao em flagrante em prisao
preventiva ISAQUE ROCHETE DA SLVA, LEANDRO DA
COSTA e ROBERTO DE SOUSA PEREIRA. Expeca-se
mandado de prisao.

Outrossim, considerando que o custodiado Roberto informa
gue sofrerd agressdo no momento da diligéncia, determino a
expedicao de oficio & Promotoria da Auditoria Militar para
apurar o ocorrido, devendo copia do expediente acompanhar
o oficio. Antes, junte-se o resultado do exame de corpo de
delito.

Em seguida, proceda-se a distribuicdo do feito, com a
remessa dos autos ao Juizo criminal competente para
julgamento, mantendo-se a midia deste ato em cartorio'.
Cientes e intimados os presentes. (...)".

Distribuido a 322 Vara Criminal da Capital, 0 MM Juiz indeferiu o
pedido de liberdade provisoria, por decisdo datada de 10/05/2019,
inverbis:

"Trata-se de pedido de liberdade provisoria formulado em
favor do réu ISAQUE, sobre o qual o Parquet opinou pelo
indeferimento. Passo a decidir. O réu foi preso em flagrante
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pela suposta pratica dos crimes de roubo majorado pelo
concurso de agentes e pelo emprego de armas de fogo,
resisténcia e receptacdo. Segundo o RO de fls. 04/05 e
declaracdes de fls. 08/09-v, os denunciados, apos praticarem
diversos roubos nos bairros de Parada de Lucas e iraj4,
foram perseguidos por policiais militares, momento em que
ocorreu uma troca de tiros, sendo, posteriormente,
capturados no interior da Comunidade do Dick.
Intranquilidade social mais do que patente. Ao Poder
Judicidrio compete zelar pela paz social, de modo a
embaracar, 0 quanto possivel, a reiteracdo de condutas de
tamanha gravidade concreta como a que ora € revelada, em
principio, nestes autos. Inexiste alteracdo no contexto fatico
juridico que deu azo a decretacdo da prisdo cautelar.
Primariedade, residéncia fixa e ocupacéo licita que, por s
s6s, ndo obstam a prisdo preventiva. A substituicdo da
segregacao pelas medidas do art. 319 do CPP também néo se
mostra suficiente & eliminacéo do risco & ordem publica. Pelo
exposto, INDEFIRO o pleito libertario".

A denuncia foi recebida em 26/04/2019 (pasta 03, anexo 1).

Desta forma, tratando-se de medida de excecéo, a necessidade da
prisdo cautelar foi analisada duas vezes e negada a concessao de
liberdade postulada, cabendo agora valorar o acerto ou desacerto
do contetdo questionado.

Em que pese o herculeo esfor¢o da Defesa, a pretensdo deduzida
ndo prospera. Com efeito, as questdes de indole fatico-probatério
suscitadas na impetracdo e atreladas ao mérito da acdo penal
devem ser aqui desconsideradas em razdo da peculiaridade da via
impugnativa eleita que inadmite dilacéo probatéria. Portanto, ndo é
ela receptiva a discussdo dessa natureza pela propria objetividade
da prova pré-constituida que exige.

Além disso, a denuncia oferecida pelo Parquet atribui a situacéo
fatica objeto de apuracdo judicial, conotacdo diversa daquela
trazida na impetracdo, inclusive a capitulagdo delitiva,
contraposicdo que desafia andlise minuciosa da questéo,
viabilizada somente na esfera de origem e no momento proprio,
assegurado o devido processo legal.

Mister se faz, in casu, o esgotamento dos meios disponiveis de
prova nas linhas inflexiveis de observancia dos preceitos do
contraditério e ampla defesa, o que aqui € inadmissivel por
extrapolar o intuito da via questionadora eleita, enxuta e objetiva,
gue desafia prova pré-concebida.

Num segundo enfoque, verifica-se que os fundamentos para o
decreto prisional possuem nitida vinculagdo com os elementos dos
autos, uma vez que estao fartamente demonstrados os pressupostos
e motivos autorizadores da prisdo, elencados no artigo 312 do
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Cdédigo de Processo Penal, com a devida indicacdo dos fatos
concretos justificadores de sua imposicéo para cada um dos réus,
nos exatos termos do artigo 93, inciso 11X, da Constitui¢éo Federal.

Nesse aspecto, percebe-se que o magistrado discorre sobre o
assunto com conhecimento da causa e aponta o0s elementos
objetivos e subjetivos que o levaram a conviccao de ser imperiosa a
prisdo cautelar do ora Paciente, e corréus.

Diversamente do que sustenta a impetracao, os magistrados indicam
0S motivos e critérios que os fizeram concluir pelo acentuado grau
de envolvimento e periculosidade de cada um dos denunciados na
preparacéo, execucao e consumacao dos delitos, fatos e indicios de
prova trazidos a apreciacao, justificando-se, assim, a decretacéo e
manutencdo da prisdo dos envolvidos. Isso € observado tanto no
momento em que foi imposta a segregacdo cautelar pelo Juizo da
custodia, quanto a posteriori @ mingua alteracoes faticas apuradas
por ocasido da reiteracdo do pedido diretamente formulado ao
Juizo processante, ora apontado coator.

Desta forma, podemos afirmar que a indispensabilidade da prisdo
preventiva imposta tem lastro na gravidade concreta das
imputacfes atribuidas ao Paciente e a seus comparsas, assim como
da seguranca da vitima que os reconheceu, ao aduzir que: "(...) a
prisio se mostra necessaria e proporcional, data vénia do
entendimento defensivo, devendo ser destacado que o delito, em
tese, imputado aos custodiados é grave, praticado com ameaca real
a pessoa, sobretudo quando o fato teria sido praticado em
superioridade numérica, além do emprego de arma de fogo. Além
disso, embora ndo se possa adentrar no mérito do que ocorrera ou
nao, certo € que ndo se pode ignorar que a vitima Rafael teria
reconhecido os indiciados como aqueles que a roubara, de sorte
gue o restabelecimento de sua liberdade ofende a ordem publica,
assm considerado o0 sentimento de seguranca, prometido
constitucionalmente, como garantia dos demais direitos dos
cidadaos (...)".

No mesmo sentido, a decisdo que manteve a prisdo preventiva
agrega a precedente que a decretou, a inocorréncia de alteracéo
no cenario fatico-juridico capaz de revoga-la, assm também a
inadequacédo de sua substituicdo por medida mais branda: "(...) os
denunciados, apés praticarem diversos roubos nos bairros de
Parada de Lucas e Iraja, foram perseguidos por policiais militares,
momento em que ocorreu uma troca de tiros, sendo, posteriormente,
capturados no interior da Comunidade do Dick. Intranquilidade
social mais do que patente. Ao Poder Judiciario compete zelar pela
paz social, de modo a embaracar, 0 quanto possivel, a reiteracao
de condutas de tamanha gravidade concreta como a que ora €
revelada, em principio, nestes autos. Inexiste alteracdo no contexto
fatico juridico que deu azo a decretacdo da prisdo cautelar.
Primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita que, por s s0s, ndo
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obstam a prisdo preventiva. A substituicdo da segregacdo pelas
medidas do art. 319 do CPP também ndo se mostra suficiente a
eliminacdo do risco a ordem publica (...)".

Assim, afirme-se que 0s elementos de prova transposto para a acéo
mandamental ddo a entender que ha fortes indicios de
periculosidade, destemor e, por via reflexa, existéncia de risco a
ordem publica, razdo por que se conclui que a prisdo preventiva
tem fundamentacdo concreta, robusta e diretamente vinculada aos
subsidios faticos integrantes dos autos. Em razdo de tal
comportamento, justifica-se a adocdo da cautela provisoria de
rigor extremo como forma de garantia, pois ndo ha seguranca de
gue, uma vez solto, o Paciente - e corréus - deixara de comprometer
a instrucdo criminal e, principalmente, de causar temor nas vitimas
t&o somente pelo fato de saberem que estéo livres, considerando ter
havido reconhecimento pessoal.

Oportuno destacar que, para a decretacdo da prisdo preventiva e
mesmo de sua manutencdo, ndo é necessaria a prova cabal de
autoria, que sera apurada na acdo penal originaria, mas meros
indicios de envolvimento do acusado no delito, a teor do que dispde
o0 artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

Além disso, a hipGtese ndo acena para a razoabilidade da
imposicdo das medidas cautelares previstas no artigo 319 do
estatuto processual penal, restrita e justificada essa tdo somente
pela manifesta desnecessidade da restricao da liberdade, o que
aqui ndo se aplica.

Nesse contexto, afigura-se cristalina a robustez da decisdo
recorrida no tocante a demonstracdo da existéncia do fumus
comiss delicti e do periculumin libertatis. Portanto, a prisido a que
estdo sedo submetidos os réus, incluindo o Paciente, de indole
assecuratoria, em nada se confunde com a proveniente de
condenacdo penal, ndo havendo, pois, ofensa a ordem
constitucional, consubstanciada na presungéo da inocéncia.

Sem embargo da excepcionalidade da prisdo cautelar, ndo ha

indicativos convincentes da lisura do Paciente no meio social que
ultrapassem a concretude dos elementos de prova enxertados nos
autos. Ademais, ter residéncia fixa (do avd materno) e ocupacao
licita s@o circunstancias que, mesmo presentes, ndo o torna imune a

segregacao.
(...).
Dito isso, forcoso concluir que dos autos ndo se cogita qualquer

hipotese de constrangimento ilegal ou arbitrariedade do juizo a
guo, a merecer amparo da via mandamental eleita.

A vista de tais ponderagdes, VOTO no sentido de DENEGAR A
ORDEM para manter a higidez da prisao preventiva decretada.
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Como se V&, a segregacdo cautdar foi decretada pelo Juizo processante e
mantida pelo Tribund estadud, em razéo da periculosdade do paciente, evidenciada pelo
efetivo risco de voltar a cometer ddlitos, porquanto, o réu, dém de ter sdo surpreendido na
posse de um veiculo objeto de roubo anterior, praticou em sequéncia roubos nos bairros de

parada de Lucas e Irg4, aindicar o seu forte envolvimento com o mundo crime.

Além disso, 0 modus operandi empregado torna claro 0 seu desrespeito
pela ordem publica, pois o réu, de posse de um carro roubado, em tese, praticou trés roubos
na companhia de outros 2 corréus, em via publica, en plena luz do dia, com uso de ama de
fogo e, a0 ser perseguido por policias, passou a efetuar disparos de ama de fogo contra os

mesnos

Com efdto, A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracéo
crimnosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutencdo da prisdo
preventiva (RHC n. 55.992/SP, Relator Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgedo em
19/3/2015, DJe 16/4/2015).

Outrossm, as circung@ncias concretas e a forma como o ddito foi, em tese,
praticado demongram a gravidade da conduta. Com €efeito, se a conduta do agente — sgja
pela gravidade concreta da acéo, sgja pelo proprio modo de execugdo do crime —
revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da
ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou fator externo aquela
atividade (HC n. 296.381/SP, Rdator Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

No caso, entendo que a medida esta judificada para a garantia da ordem
publica, nostermos do art. 312 do CPP. Nesse santido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. TESE DE QUE O RECORRENTE E MERO USUARIO
QUE NAO PODE SER EXAMINADA NA VIA ESTREITA. PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
GRAVIDADE DA CONDUTA. REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
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MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O recurso ordinario em habeas corpus destina-se a fazer cessar
constrangimento a liberdade de locomocgéo, por ilegalidade ou
abuso de poder, possuindo rito célere e cognicdo sumaria,
exigindo, pois, prova pré-constituida do direito alegado. Dessa
forma, € inviavel examinar questbes que demandam dilacdo
probatoria, como a tese de desclassificacdo da conduta de
traficante para usuario.

2. A privacéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de caréter excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se,
ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo estgja pautada em motivagdo concreta, vedadas
consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipétese, verifica-se que a prisdo encontra-se justificada
para a garantia da ordem publica ante as circunstancias do caso
concreto, as quais demonstram uma propensdo do agente a pratica
delitiva, uma vez que foi apreendida consideravel quantidade de
drogas - 524 gramas de cocaina, dividida em 9 porcgoes - e uma
balanca de preciséo, somada a isso a noticia de que o recorrente
registra diversas passagens criminais, com condenacéo transitada
em julgado por porte ilegal de arma de fogo, sendo atualmente réu
em outra acao penal pelo crime de trafico de drogas, tudo, portanto,
a evidenciar a periculosidade social do acusado, justificando-se,
nesse contexto, a segregacao cautelar como forma de resguardar a
ordem publica e de conter a reiteracéo delitiva.

4. Mostra-se indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas
da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

5. Recurso ordinario improvido. (RHC 84.838/RS, Red. Minigro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
22/8/2017, DJe 1°/9/2017)
Diante do exposto, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores
da custddia cautdar, elencados no art. 312 do Cédigo de Processo Pend, ndo se vidumbra

congtrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ademais, ndo merece guarida a degacéo de que as condigbes subjetivas
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favordvels ap paciente so0 impeditives a decretacdo do carcere cautdar. Na edteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuas circungancias pessoas favoravels aos agentes
ndo sdo auficentes a concessdo de liberdade provisiria, se presentes os requisitos
autorizadores da custodia cautdlar. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTAGAO DE CADAVER. REVOGAGAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTA(;AO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIAC;AO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO  PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
[...] 4. CondigBes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/09/2015) — (grifel).

Regisre-se, ademas, ser inviavd a agolicacdo das medidas cautdares
dternativas, consoante digpde o art. 282, § 6° do Codigo de Processo Pend, quando
presentes os requisitos legals para a decretacao da prisdo preventiva

Nesse sentido, a titulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0318461-9 HC 541.600 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00289851320198190000 00595254420198190000 00733201720198190001 038022302018
289851320198190000 38022302018 595254420198190000 733201720198190001

EM MESA JULGADO: 21/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCOSDAVID SILVA THOMPSON JUNIOR E OUTROS
ADVOGADOS : MARCOSDAVID SILVA THOMPSON JUNIOR - RJ149573

PAULO LUCAS JOIOZO DE SOUZA - RJ214593

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . ISAQUE ROCHETE DA SILVA (PRESO)
CORREU : ROBERTO DE SOUSA PEREIRA
CORREU : LEANDRO DA COSTA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



