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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.468.527 - DF (2014/0172970-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . 1IZAIASBATISTA DE ARAUJO

ADVOGADO : 1ZAIASBATISTA DE ARAUJO (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. ALINEA "C".
NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FORMACAO DO
AGRAVO. RESPONSABILIDADE DO AGRAVANTE. FALTA DE PECA
OBRIGATORIA. CERTIDAO DE INTIMAGAO DA DECISAO
AGRAVADA.

1. N&o se conhece de Recurso Especia no que se refere a violagéo ao art. 535,
I, do CPC quando a parte ndo gponta, de forma clara, o vido em que teria
incorrido 0 acérddo impugnado. Aplicacéo, por analogia, da Simula 284/STF.

2. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da smilitude fético-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paradgrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especia com base na dinea "¢’ do inciso 111
do art. 105 da Condtituicéo Federal.

3. O insurgente, nas razdes do Recurso Especid, restringiu-se a transcricéo de
ementas e de trechos de voto.

4. Por fim, mesmo que superados estes oObices, cabe ressaltar que é
responsabilidade da parte indruir corretamente o Agravo, fiscdizando sua
formacdo e seu processamento, e a auséncia de pega obrigatdria (no caso a
certiddo de intimacdo da decisdo agravada) acarreta o ndo conhecimento do
recurso.

5. Desse modo, na auséncia da publicacéo oficid ou de certiddo de carga dos
autos, deveria o agravante comprovar, por outros meios, a intimacdo da deciséo
agravada, o que néo foi feito no momento adequado. Precedentes: AgRg no Ag
197.112/SP, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ 15.03.1999; AgRg no Ag 1432914/PE,
Rel. Minigro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 29/05/2014; e AgRg no
AREsp 71.334/RJ, Rel. Minisro Arnaldo Esteves Lima, Primera Turma, DJe
02/08/2013.

6. O agravante reitera, em seus memoriass, as razdes do Agravo Regimenta, néo
apresentando nenhum argumento novo.

7. Agravo Regimenta ndo provido.
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ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presdente) e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minisra Assusete Magahées.
Brasilia, 20 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . IZAIASBATISTA DE ARAUJO

ADVOGADO . |IZAIASBATISTA DE ARAUJO (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls 208-210, e-STJ) que negou
Seguimento ao recurso.

O agravante sustenta, em UMa, que

A decisdo agravada incorreu em lamentéavel equivoco ao negar
Seguimento ao recurso especial, porquanto houve a demonstracéo do vicio em que
incorreu 0 acordado recorrido, no tocante a violagdo a regra do art. 535, I, do
CPC, sendo que, por outro lado, houve a demonstracdo andlitica da divergéncia
pretoriana, tendo Sdo citadas as ementas e transcritos os trechos dos acordaos
confrontados (fl. 223, e-STJ).

Hetaa ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do
fatoa Tuma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 16.10.2014.

Inicddmente, esclaregco que os agumentos ventilados nos  memoarias
apresentados pelo agravante — aos quais dedique especid atencao, com o intento de andisar 0
decisum e, assm, evitar injustica no caso em tdla— nada Mais S80 que a reiteracéo da matéria
gpreciada na decisao que negou provimento ao recurso.

O Agravo Regimenta néo merece prosperar, pois a ausincia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
ndlafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme conggne no decisum, o insurgente sustenta que o art. 535, 11, do
CPC fa violado, mas deixa de gpontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido 0
acordao impugnedo.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL (...) VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO
CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. (...)

1. Nao se conhece da alegada violagéo do art. 535, II, do
Caodigo de Processo Civil - CPC guando sdo apresentadas alegacdes
genéricas sobre as suas negativas de vigéncia. Obice da Simula 284 do
STF.

()

(AgRg no AREsp 275463RJ, Rel. Minisro BENEDITO
GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 18/03/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. (...) DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGCADO. (...)

1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo
Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicacdo da Simula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacao ndo permitir a exata compreensdo da controversia”.
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()
(AgRg no AREsp 528.183/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/08/2014, grifei).

Ademais, no tocante a divergéncia jurisprudencid, destaco que a discrepancia
deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demongrar as circunsténcias que identificam
ou assamdham os casos confrontados, com indicacgo da Smilitude fatica e juridica entre ees.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reatorio e do voto dos acordéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambaos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c", lll, do art. 105 da Condtituicéo Federd. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. (...) DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (...)

()

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, a
divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal,
requer comprovacao e demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos acorddos que configurem o dissidio,
mencionando-se e cotejando-se as circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a
simples transcricao de ementas ou votos.

()

(EDcl no AgRg no AREsp  257.377/MG, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013, grifel).

Com €fdto, in casu, 0 agravante, nas razdes do Recurso Especid, restringiu-se
atranscrico de ementas e de trechos de voto.

Por fim, mesmo que superados estes Obices, cabe condggnar que € onus do
agravante proceder a correta formac@o do Agravo de Insrumento, devendo ser diligente na
juntada de todas as pecas obrigatdrias, bem como daquelas necessérias para a compreensdo
da controvérsa, quando da interposi¢éo do recurso.

Desse modo, na auséncia da publicacéo ofidd ou de certiddo de carga dos
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autos, deveria 0 agravante comprovar, por outros meios, a intimacéo da decisfo agravada, 0
que n&o fal feito no momento adequado. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - INSTRUCAO DO AGRAVO -
INTIMACAO - DECISAO.

N&o foi juntada a prova de intimacéo da decisdo agravada.

Bastaria certidao de que a recorrente s6 tomou conhecimento
da decisdo agravada com a retirada dos autos e assm cumpriria o disposto
nalei.

Agravo improvido. (AgRg no Ag 197.112/SP, Rdl. Min. GARCIA
VIEIRA, DJ 15.03.1999, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, § 1°, DO CPC. AUSENCIA DE
PECA OBRIGATORIA. CERTIDAO DE PUBLICACAO DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA. ONUS DO AGRAVANTE EM ZELAR PELA
CORRETA INSTRUCAO DO AGRAVO.

1. Nos termos do art. 544, 8§ 1° do CPC, com redacdo anterior a
Le 12.322/2010, a copia da certiddo de intimacdo da decisdo agravada é
obrigatoria para a formacéo do agravo de instrumento.

2. E 6nus do agravante zelar pela correta instrucdo do
agravo de instrumento, sendo de sua responsabilidade a juntada, no ato de
interposicao do recurso, de certiddo emitida pelo Tribunal de origem que
comprove a auséncia ou incompletude de peca obrigatéria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1432914/PE, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 29/05/2014, grifel).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. (...) DECISAO
INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. (...)

(...)

2. "E 6nus do agravante proceder a correta formacgdo do
agravo de instrumento - inclusive daquele previsto no art. 522 do CPC -,
devendo ser diligente na juntada de todas as pegas obrigatérias, bem como
daquelas necessarias para a compreensao da controvérsia, quando da
interposicao do recurso. Desse modo, na auséncia da publicacéo oficial ou
de certiddo de carga dos autos, deve 0 recorrente comprovar, por outros
meios, a intimacdo da decisdo agravada, no momento adequado” (AgRg no
REsp 1.146.455/DF, Rdl. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, Desembargador
Convocado do TJRS, Terceira Turma, DJe 21/5/10).

(...)

(AgRg no AREsp 71.334/RJ, Red. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 02/08/2013, grifei).
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Logo, ausente a comprovacéo da necessdade de retificacéo a ser promovida
na decisfo agravada, proferida com fundamentos suficentes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Regimentd que contra ea se
insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0172970-4 REsp 1.468.527 / DF

NUmeros Origem: 00296903120084010000 200534000308399 200801000303311 296903120084010000
PAUTA: 20/11/2014 JULGADO: 20/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . 1ZAIASBATISTA DEARAUJO
ADVOGADO . 1ZAIASBATISTA DE ARAUJO (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . 1ZAIASBATISTA DEARAUJO

ADVOGADO : 1ZAIASBATISTA DEARAUJO (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhées.



