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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVANTE : COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS CBTU
ADVOGADOS : CARLOS GIORDANO CARLOSLOPESE OUTRO(S)
MURILO MARIZ DE FARIA NETO
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES- DNIT
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVANTE : MUNICIPIO DENATAL
PROCURADOR : CASSIA BULHOES DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO
INTERES. : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO RIO
GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : MIGUEL JOSINO NETO E OUTRO(S)
INTERES : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDOCA E MENEZES E
OUTRO(S)
EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE

CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADA. ACORDAO QUE
DECIDIU A MATERIA COM BASE EM LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. A adegacdo da empresa sobre a afronta do art. 460 do CPC e dos arts. 81 e 82
da Le 10.233/2001, a despeito da oposicio de Embargos Declaratérios, ndo foi
apreciada pelo acorddo recorrido. Dessa forma, inobservou-se o requisto do
prequestionamento. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. A solugdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

3. N&o configura contradicdo afirmar a fata de prequestionamento e afastar
indicagd de afronta ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que é
possive o julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter
decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgados pela postulante.
Precedentes do STJ.

4. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede 0 conhecimento do Recurso Especia com base na ainea''c', I,
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do art. 105 da Congtituicéo Federal.
5. Ademais, 0 acdrddo recorrido se respaddou em legidacdo estadua, Decreto

2.681/1912. O STJ ndo pode apreciar a matéria, pois incide o 6bice da Simula
280/STF.

6. Agravos Regimentais ndo providos.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento aos agravos regimentals, nos termaos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 04 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE

REPR. POR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
INTERES.
INTERES.

PROCURADOR
INTERES.
PROCURADOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

: UNIAO

: COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENS URBANOS CBTU
: CARLOS GIORDANO CARLOS LOPES E OUTRO(S)

MURILO MARIZ DE FARIA NETO
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE

TRANSPORTES- DNIT

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: MUNICIPIO DE NATAL

: CASSIA BULHOES DE SOUZA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO RIO

GRANDE DO NORTE

: MIGUEL JOSINO NETO E OUTRO(S)
: ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
. RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDOCA E MENEZES E

OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravos Regimentals interposto contra deci SSo que negou Seguimento ao recurso.

A Uni&o aduz que os Embargos de Declaracéo n&o tiveram intuito protelatorio

(fl. 1412, e-STJ).

O DNIT e a Unido arguem que houve prequestionamento de toda a matéria e,
dessa forma, néo poderiater Sdo aplicadaa SImula211/STJ (fl. 1414, e-STJ).
A CBTU austita que houve divergénda jurigorudencid entre o acordao

recorrido e o paradigma e, dém disso, ndo deveria ter Sdo gplicada a Simula 283/STF (fl.

1327, e-ST)).

O Municipio de Nata registra que 0 assunto tratado no acorddo recorrido € de
interesse locd, a competéncia do plano diretor (fl. 1345, e-STJ)
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Peatda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a

Turma
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.7.2014.

Os Agravos Regimentas ndo merecem prosperar, pois a ausnca de
argumentos hébeis para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incolume o
entendimento nela firmado. Portanto ndo hafaar em reparo na decisio, pelo que reitero o seu
teor (fls. 1302-1312, e-STJ):

Preliminarmente, constato que néo se configurou a ofensa ao art.
535, | e ll, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

N&o é o 6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis & sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Ministra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, verificase que o acdrddo impugnado esta bem
fundamentado, inexistindo omissdo ou contradicdo. Cabe destacar que o Smples
descontentamento da parte com o julgado ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os
Embargos de Declaracdo, que servem ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a
sua modificagdo, que sO muito excepcional mente é admitida

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO
AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE |INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 130, 131, 458 E 515
DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ALTERACAO DO VALOR FIXADO.
INCIDENCIA DA  SUMULA  7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC,
rejeitam-se os embargos de declaracéo.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes
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de mérito, e fundamentado corretamente o acérdé@o recorrido, de
modo a esgotar a prestacdo jurisdiciond, ndo ha que se falar em
violacdo dos arts. 130, 131, 458 e 515 do CPC.

3. O reexame de fatos, provas e a interpretacéo de
clausulas contratuais em recurso especia sdo inadmissives.

4. A ateracdo do vaor fixado a titulo de honorarios
advocaticios somente € possivd, em recurso especia, nas
hipoteses em que a quantia estipulada pelo Tribunad de origem
revela-se irrisdria ou exagerada.

5. O dissidio jurisprudencid deve ser comprovado
mediante 0 cotgo anditico entre acorddos que versem sobre
SituacOes féticas idénticas.

6. Agravo ndo provido.

(AgRg no AREsp 430.926/PR, Re. Minisra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 24/03/2014).

A indicada afronta do art. 460 do CPC e dos arts. 81 e 82 da L&l
10.233/2001 ndo pode ser andisada, pois o Tribuna de origem ndo emitiu juizo de
vaor sobre esses digoostivos legais. O Superior Tribund de Justica entende ser
inviavd o conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por violados
ndo foram apreciados pelo Tribuna a quo, a despeito da oposicdo de Embargos
de Declaracdo, hgja vista a auséncia do requisto do prequestionamento. Incide,
na espécie, a SUmula 211/STJ.

A propésito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ANALISE DE CONTRARIEDADE A
RESOLU(;AO. IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido
para afastar a cobranca da energia elétrica indevidamente
consumida foi 0 de que, mesmo ndo tendo sido eidida a presuncdo
de irregularidade do medidor, a revisdo do faturamento esta
prgjudicada, porquanto, apds a subgtituicdo daguele, o consumo
manteve-se praticamente inaterado. Logo, ndo houve violagéo do
art. 535 do CPC, uma vez que a Corte de origem utilizou-se de
fundamentos suficientes para solucionar a controvérsia.

2. A fata de prequestionamento dos artigos 3 da
LICC; 20e 21, daLe n°9.427/96 e 31 daLe n° 8.987/95 judtifica
aincidénciada Simula 211/STJ.

3. Ainda que assim ndo fosse, ndo ha como se
examinar se houve contrariedade aos dispostivos legais indicados,
pois, para tanto, faz-se necessario emitir juizo de valor sobre o
contelido da propria resolucéo, isto €, acerca dos procedimentos
utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, 0 que ndo € permitido no apelo nobre,
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uma vez que se trata de ato normativo ndo enquadrado no
conceito de le federal, constante da dineaa do inciso I11 do artigo
105 da Condtituicéo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que 0 aresto combatido esta
assentado nos elementos fatico-probatorios da demanda e o seu
reexame € vedado na presente insténcia recursal, consoante
disposto no enunciado da Simula 7/ST.J.

5. Agravo regimental nd provido (AgRg no
ARESp 68.440/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO DO ART.
535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA  284/STF. OFENSA A  RESOLUCAO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REPETI(;AO
DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. Ndo se conhece de Recurso Especid em
relacéo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta,
de forma clara, o vicio em que teria incorrido o0 acdrddo
impugnado. Aplicacdo, por andogia, da SiUmula 284/STF.

2. N&o se pode conhecer, em regra, de Recurso
Especid que indica ofensa a comando de resolucéo, por ndo estar
esta espécie de ato normativo compreendida na expresséo "le
federal", constante da dinea "d' do inciso Il do art. 105 da
Condtituicdo Federal.

3. E inadmissivd Recurso Especid quanto a
questéo ndo apreciada pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo
de Embargos Declaratorios (arts. 3, 6°, 8 3, 1, e 29, |, da Le
8.987/1995; e arts. 22, 3%, XIX, e 17, da Le 9.247/1996). Incidéncia
da SUmula 211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifa de
&gua e esgoto se sujeita ao prazo prescriciona estabelecido no
Cadigo Civil, podendo ser vintenério, na forma estabelecida no art.
177 do Cddigo Civil de 1916, ou decend, de acordo com o previsto
no art. 205 do Cddigo Civil de 2002.

5. Orientagd0 reafirmada pela Primeira Secéo, no
julgamento do REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC.

6. A divergéncia jurisprudenciad deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circungténcias que identificam ou assemelham o0s casos
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confrontados, com indicacdo da sSmilitude fética e juridica entre
eles. Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto
dos acorddos recorrido e paradigma, redlizando-se 0 cotgo
anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo lega divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com
base naainea"c' doinciso Il1 do art. 105 da Constituicdo Federal.

7. Agravo Regimentad nd provido (AgRg no
AREsp 37.894/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 06/03/2012).

Cabe resdtar que a gpontada divergéncda deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circungéncias que
identificam ou assameham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude
fética e juridica entre des. Indispensave a transcricéo de trechos do rdatdrio e
do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redlizando-se o cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretaco legd divergente.
O desrespeito a requisitos legais e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid

com base nadinea"c’, 111, do art. 105 da Condtituicéo Federd.
Confiram-se os precedentes:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE
AGUA E DE SERVIGO DE ESGOTAMENTO SANITARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS.
282 E 283 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. N@ se conhece do dissidio jurisprudencia
guando ndo atendidos os requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico,
do CPC e 255, 88 1° e 2° do RISTJ. 4. Recurso especia
ndo-conhecido. (REsp 649.084/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha; DJ de 15/8/2005).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. SEGURO DE AERONAVE.
NEGATIVA DE COBERTURA. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA E REEXAME DE PROVA. SUMULAS N° 5 E N°
7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
SIMILITUDE FATICA.

(...)

2. A divergéncia jurisprudencid, nos termos do art.
541, pardgrafo unico, do CPC e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige
comprovacdo e demonstracdo, esta, em quaquer caso, com a
transcricdo dos julgados que configurem o dissidio, a evidenciar a
smilitude fética entre os casos apontados e a divergéncia de
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interpretagdes, 0 que ndo restou evidenciado na espécie.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1007376/MG, Re. Minigtro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
DJe 20/08/2013).

Além disso, é impossivel o confronto dos acordaos trazidos como
paradigmas, sem que se especifique a le contrariada pelo julgado recorrido.
Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS. ALINEA
'C.

Na forma do art. 105, IlI, 'c’, da Congtituicéo
Federal, compete a0 Superior Tribund de Justica julgar, em
recurso especid, as causas decididas, em Unica ou Ultimainstancia,
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Didgtrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida der a
le federal interpretacdo divergente da que lhe hgja atribuido outro
tribundl.

A Corte Especid, no julgamento do REsp
1.346.588, DF, relator o Ministro Arnaldo Esteves Lima, decidiu
gue o reconhecimento da divergéncia jurisprudencid supbe no
recurso especia interposto pela dinea 'c’ a indicacdo, na
respectiva peticdo, da norma legd em torno da quad as
interpretaces séo discrepantes.

Espécie em que a norma lega n&o foi indicada no
recurso especial.

Ressalva de entendimento pessoal.

Recurso especia, pela dinea 'c', ndo conhecido;
peladinea'a (CPC, art. 458, 1), conhecido e desprovido.

(REsp 1432438/DF, Re. Minisgro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe 06/06/2014).

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VALOR
INDENIZATORIO. REDUCAO. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA

7ISTJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO  REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

()

2. O recurso especid fundado na divergéncia
jurisorudenciad  exige, dém da indicacdo dos dispostivos legas
violados, a observancia do contido nos arts. 541, paragrafo Unico,
do Cadigo de Processo Civil, e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, sob pena
de ndo conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental n&o provido.
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(AgRg no AREsp 443.743/SC, Re. Minigro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 739-A, §8 5°, DO
CPC. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ  NAO
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

(-.)

3. E entendimento assente nesta Corte de que a
auséncia de preguestionamento obsta 0 conhecimento do recurso
também pela dinea "c' do permissvo condituciond, hgja vista a
imposshilidade de confronto dos acorddos trazidos como
paradigmas, com tese néo enfrentada pelo julgado recorrido.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 247140/PR, Reator Minigtro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
13/12/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO

REGIMENTAL EM AGRAVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. RECURSO
QUE NAO APONTA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.

()

3. Mesmo nas hipGteses de recurso especial
interposto com fulcro na dinea ¢ do permissvo condituciond, é
imprescindivel 0 pregquestionamento da matéria para viabilizar o
acesso a ingtancia extraordinaria

()

Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 177.426/BA, Reator Min.
Mauro Campbel Marques, SEGUNDA TURMA , DJe 9/8/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ACIDENTE EM RODOVIA FEDERAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DANO MORAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICAC;AO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL.
FUNDAM ENTAC}AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

(...)

2. N&o obstante, no caso concreto, o recorrente
ndo redizou 0 necessario cotgo anditico, bem como deixou de
indicar os digpogtivos legais supostamente violados pelo acordéo a
quo, indispensave para a demonstracdo da divergéncia, razéo pela
gua incide o dbice previsto na Simula 284/STF. Precedentes do
STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(AgRg no AREsp 306.717/PB, Re. Minigro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
22/05/2013).

Os Embargos Declaratdrios ndo condituem insrumento adequado para a
rediscussio da matéria de ménito, sendo que a sua utilizacdo inadequada e protelatdria
acarreta a condenacdo do embargante a0 pagamento de multa Cito precedente da Corte
Egpecid:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRETENSAO DE REEXAME DA DECISAO. VIA INADEQUADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdo destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade ou
eliminar contradi¢cdo eventua mente existente no julgado.

2. Os embargos de declaracéo foram opostos com o inequivoco
intento de viabilizar novo debate a respeito do tema, o que sabidamente n&o se
coaduna com sua finalidade processual.

3. Embargos reetados, com imposicdo da multa prevista no art.
538, paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, arbitrada em 1% (um por
cento) sobre o vaor corrigido da causa.

(EDcl no AgRg nos EDv no AgRg no ARE no RE no AgRg nos
EDc no AREsp 55549/MG, Rd. Minisdra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, DJe 16/10/2014).

Quanto a0 recurso da municipdidade, verificase que a questdo em debate
envolve, na redidade, andise do disposto no Decreto 2.681/1912, que trata da competéncia
do plano diretor, 0 que encontra ébice na SImula 280 do Supremo Tribund Federa ("Por
ofensa a direito locd ndo cabe recurso extraordinrio”), dém de usurpar a competéncia do
STF, no que tange a apreciacéo de afronta a digpogitivos conditucionas.

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRESCRIC,‘AO RECONHECIDA. IPTU. LANCAMENTO DE OFiCIO.
CONSTITUICAO DO CREDITO A PARTIR DO LANCAMENTO EM 1o.
DE JANEIRO DE CADA ANO. ALEGACAO DE QUE O CODIGO
TRIBUTARIO MUNICIPAL ESTABELECE UM PRAZO MAIOR PARA
PAGAMENTO DO TRIBUTO. DIREITO LOCAL. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 280 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

(...)

3. No que se refere a adegacdo de que o Codigo Tributario
Municipd teria estendido o0 prazo para pagamento do tributo, deixa-se de
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apreci&la, porquanto tal providéncia demandaria, necessariamente, a andise de
direito loca, medida vedada na via estreita do Recurso Especid, a teor da Simula
280 do STF, aplicavel ao caso por anaogia.

4, Agravo Regimentad do MUNICIPIO DE NOVA
IGUACU/RJ a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1434570/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. DESCONTOS PREVIDENCIARIOS INDEVIDOS.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO DE VITORIA DE SANTO
ANTAO. ANALISE DE LEI LOCAL E REEXAME DE PROVAS,

SUMULAS 280/STF E 7/STJ. PRESCRIGAO. PRAZO
QUINQUENAL. DECRETO 20.910/32.

1. A ofensa a direto locd ndo ensga recurso especid,
aplicando-se, por andogia, a Simula 280 do Supremo Tribuna Federal.

(...)

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 258.785/PE, Red. Minisra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 22/08/2013).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra ease insurge

Por tudo isso, nego provimento aos Agravos Regimentais.

E como voto.



Numero Registro: 2014/0133384-5

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
PROCESSO ELETRONICO REsp 1.457.947 / RN

Numeros Origem: 0362011 200484000029149 362011 404308

PAUTA: 04/11/2014

Relator

JULGADO: 04/11/2014

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria

Bela. VALERIA ALVIM DUS

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRENTE
RECORRENTE

REPR. POR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
INTERES.
INTERES.

PROCURADOR
INTERES.
PROCURADOR

AUTUACAO

. COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENSURBANOS CBTU
: MURILO MARIZ DE FARIA NETO

CARLOS GIORDANO CARLOS LOPES EOUTRO(S)
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

: UNIAO
: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES

-DNIT

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: MUNICIPIO DENATAL

: CASSIA BULHOES DE SOUZA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO RIO GRANDE DO

NORTE

: MIGUEL JOSINO NETO E OUTRO(S)
: ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
: RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDOGA E MENEZES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE

AGRAVO REGIMENTAL

: UNIAO
: COMPANHIA BRASILEIRA DE TRENSURBANOS CBTU
: MURILOMARIZ DE FARIA NETO

CARLOS GIORDANO CARLOS LOPES E OUTRO(S)
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES

-DNIT
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REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DENATAL

PROCURADOR : CASSIA BULHOES DE SOUZA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

INTERES. : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO RIO GRANDE DO

NORTE

PROCURADOR : MIGUEL JOSINO NETO E OQUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

PROCURADOR : RICARDO GEORGE FURTADO DE MENDOCA E MENEZES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos agravos regimentais, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



