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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.245 - M G (2014/0126262-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : BLEIBIMAR SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de
gue a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado
a condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis),
aluz do disposto no art. 312 do CPP.
2. O juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, indicando
motivagdo suficiente para justificar a necessidade de colocar o
recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, "uma vez que a
expressiva quantidade de drogas apreendidas com o autuado €
suficiente para demonstrar a especia gravidade da conduta e a
periculosidade concreta do agente”.
3. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de novembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.245 - M G (2014/0126262-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : BLEIBIMAR SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

BLEIBIMAR SILVA estaria sofrendo coacdo ilegd em seu
direito a locomogdo, em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribuna de
Justica do Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.14.021893-4).

Depreende-se dos autos que o0 recorrente foi preso
cautelarmente em 11/3/2014, acusado pela suposta pratica dos delitos
tipificados nos artigos 33 da Le n. 11.343/2006, na Acao Pena n.
0024.14.059.621-4, em tramite na 32 Vara de Tdxicos da Comarca de Belo
Horizonte.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribunal de
origem, tendo sido a ordem denegada.

Nesta Corte, alega o recorrente fata de fundamentagdo idonea
para a custodia cautelar. Sustenta a desproporcionalidade da medida extrema,
uma vez que, sendo primario, € muito provavel, no caso de eventua
condenagdo, a imposicao de pena em regime aberto ou a sua substituicéo por
restritiva de direitos.

Requer a defesa, liminarmente e no mérito, a sua colocagéo em
liberdade.

Indeferida a liminar, foram os autos enviados ao Ministério
Puablico Federal, que, na pessoa do Subprocurador-Geral da Republica, Dr.
Alcides Martins, oficiou pelo ndo provimento do recurso (fls. 106-108).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.245 - M G (2014/0126262-7)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido de
gue a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado
a condenacgao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis),
aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, indicando
motivacdo suficiente para justificar a necessidade de colocar o
recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, "uma vez que a
expressiva quantidade de drogas apreendidas com o autuado é
suficiente para demonstrar a especial gravidade da conduta e a
pericul osidade concreta do agente”.

3. Recurso néo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ(RELATOR):

Consoante ressaltado no decreto preventivo, foram localizados
na residéncia do recorrente "uma bolsa térmica contendo setecentos e quatro
(704) pinos de cocaina, dois (02) tabletes de pasta base de cocaina, vinte (20)
municoes cal. 32, [..] trés (03) porcdes e dois (02) tabletes de maconha e duas
(02) balancas de precisao” (fl. 19).

Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, 0 magistrado de
primeiro grau consignou que:

[..] a manutencdo da prisio cautdar encontrase auficdentemente
judificada, uma vez que a expressiva gquantidade de drogas
apreendidas com o autuado € suficiente para demondrar a
especial gravidade da conduta e a periculosdade concreta do
agente, a judificar a medida condritiva para a garantia da ordem
publica e conveniénciada ingtrucéo arimind. [...] (fl. 21)

A Corte local denegou a ordem nos seguintes termos:
[...] Percebe-se, entéo, que a deciso prolatada pela nobre Magistrada
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encontra-se fundamentada com base em dementos concretos. Certo €
gue 0s pressupostos e requistos autorizadores da priséo preventiva
foram devidamente ponderados e diados as circungéncias do caso.
Td fato, em meu sentir, afasta quaquer pecha de ilegdidade no
tocante a degacdo de que néo fora apresentada fundamentacéo idonea
no decreto prisond.

Portanto, ainda que a prisdo preventiva sgja uma medida acautdatdria
a ser utilizada como Utima hipdtese, em casos excepcionas, como 0
dos autos, a ordem publica deve prevdecer sobre a liberdade
individud, nd havendo como acolher a tese de caéncia de
fundamentac@o na decisdo agui examinada

[..] (fl. 67)

A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa ho sentido
de que "a custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo
312 do Cddigo de Processo Penal” (RHC 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Mour a, 62T., DJe 4/8/2014).

Isso ggnifica dizer que, para submeter alguém a prisdo
cautelar, € cogente a fundamentacéo concreta, sob as balizas do art. 312
do CPP, o que afasta a invocagéo da mera gravidade abstrata do delito ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é necessaria
para garantir a ordem publica ou econémica, ainstrucéo crimina ou a aplicacdo
dale pena (fundamentacéo ope legis).

Dito de outro modo, para a decretacao da prisdo preventiva, sao
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no artigo 312 do Cadigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razdes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdo
do recorrente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos
autos, a necessidade cautelar de sua segregacao.

Com efeito, 0 juiz de primeira instancia apontou concretamente
a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivacado suficiente para justificar a necessidade de colocar o
recorrente cautelarmente privada de sua liberdade, "uma vez que a expressiva
quantidade de drogas apreendidas com o autuado é suficiente para demonstrar
a especial gravidade da conduta e a periculosidade concreta do agente'.
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A jurisprudéncia desta Corte Superior, inclusive, € unissona
guanto a possibilidade de se decretar a prisdo preventiva com o fim de
assegurar a ordem publica, ameacada pela intensa atividade criminosa do
agente, revelada na grande quantidade de droga apreendida em seu poder.
Confirase: RHC 41.386/M S, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Mour a,
69T., DJe 29/10/2013; RHC 40.321/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
6°T., DJe 21/10/2013.

A vista do exposto, nego provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0126262-7 RHC 48.245/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024140596214 05962149620148130024 10000140218934000 10000140218934001
5962149620148130024

EM MESA JULGADO: 18/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : BLEIBIMAR SILVA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



