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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 966.746 - PR
(2008/0159843-9)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : SANTOS GUGLIELMI LTDA E OUTROS

ADVOGADOS . DIAMANTINO SILVA FILHO E OUTRO(S)
EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA E OUTRO(S)
FREDERICO DIAMANTINO BONFIM E SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO APOS O TERMINO DO PRAZO DE
CINCO DIAS, PREVISTO NO ART. 258 DO RISTJ, CONTADO EM DOBRO, POR
FORCA DO ART. 188 DO CPC. INTEMPESTIVIDADE. OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. Nos termos do art. 258, caput, do RISTJ, o prazo para interposicdo de Agravo
Regimental é de 5 (cinco) dias, contado em dobro, no caso, na forma do art. 188 do CPC,
por ser 0 agravante autarquia federal.

Il. No caso, o mandado de intimacdo da decisdo agravada foi arquivado, na
Coordenadoria da Primeira Secao, em 03/09/2013 (terca-feira), de modo que o prazo
recursal, cuja contagem teve inicio em 04/09/2013 (quarta-feira), findou-se em 13/09/2013
(sexta-feira).

lll. Interposto o Agravo Regimental em 17/09/2014 (terca-feira), é ele intempestivo, ndo
merecendo conhecimento.

IV. Agravo Regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da PRIMEIRA Secéo do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Benedito
Goncalves votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal

convocada do TRF 42 Regido).
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Brasilia (DF), 26 de novembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 966.746 - PR
(2008/0159843-9)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA —
INCRA, contra deciséo proferida pela Ministra ELIANA CALMON, assim fundamentada:

"Trata-se de embargos de divergéncia interpostos contra acérdao
proferido pela Primeira Turma, relatado pelo Min. Francisco Falcao
assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA CONTRA DECISAO
HOMOLOGATORIA DE ATUALIZACAO DE CALCULOS.
DESCABIMENTO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
ARTIGO 538 DO CPC. REVISAO DE VALOR FIXADO A TiTULO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ, NA HIPOTESE.

| - A jurisprudéncia desta colenda Corte é pacifica quanto ao
entendimento de que cabivel a acdo rescisoéria contra sentenca
gue homologa célculos. Nada obstante, a decisdo que se busca
rescindir, conforme se extrai do ac6rddo a quo, é aquela
relativa a atualizacdo dos calculos e ndo a sentenca
homologatéria de célculos, para o que, inclusive, jA se teria
operado a decadéncia. Precedente citado: AgRg no REsp
785749/DF, Quinta Turma, DJ de 30.10.2006.

Il - Impossivel nesta via extraordinéria, proceder-se ao reexame
fatico-probatério dos autos, a fim de se verificar a alegacéo
trazida pelo agravante, de que "ndo se trata de mera
homologacdo de atualizacdo de calculos, como parece a
primeira vista, trata-se de sentenca constitutiva, que necessita
de juizo valor (...) sobre os critérios de célculo utilizados". Isto
sem se considerar que, em nenhuma hip6tese, uma deciséo
homologatoria de atualizacdo de céalculos poderia ter carater de
sentenca constitutiva, por se tratar de mera deciséo
interlocutoria.

Il - O mesmo raciocinio se segue, no tocante a multa aplicada
por litigancia de ma-fé e os critérios fixados no §3° do artigo 20
do Codigo de Processo Civil, para a fixacdo dos honorarios
advocaticios. De fato, descabe o reexame fatico-probatério dos
autos, em sede de recurso especial e tal proceder seria
indispensavel, para que se verificasse a suposta violacdo dos
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dispositivos  infraconstitucionais  vinculados. Precedentes
citados: AgRg no REsp 657075/RS, Sexta Turma, DJ de
25.06.2007; REsp 919356/PR Segunda Turma, DJ de
05.06.2007; REsp 779637/MG, Primeira Turma, DJ de
22.05.2007; REsp 892828/RJ, Primeira Turma, DJ de
11.06.2007).

IV - Agravo regimental desprovido.

Inconformado, o INCRA aponta dissidio jurisprudencial, sustentando
0 cabimento da acdo resciséria, sob o argumento de que a acéo
desconstitutiva foi ajuizada contra decisdo que fixou o valor da
indenizacdo e ndo contra decisdo que homologou o calculo de
atualizacao.

Insurge-se, ainda, contra a incidéncia da Sumula 7/STJ no que tange
a aplicacdo da multa por litigancia de ma-fé, aduzindo que o
afastamento da pena pecuniaria ndo demanda reexame de provas.
Traz a confronto o seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA. ART. 12 DA LEI N.
8.629/93. MP 1.577/97. REEDICOES. TERRA NUA E
COBERTURA FLORISTICA. INDENIZACAO EM SEPARADO.
EXPLORACAO ECONOMICA EFETIVA. MATERIA DE DIREITO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Com a edicdo da Medida Proviséria n. 1.577, de 11 de junho de
1997, e suas sucessivas reedi¢cfes, alterou-se o0 artigo 12 da
Lei 8.629/93, que, em seu § 2°, passou a dispor que "integram
0 preco da terra as florestas naturais, matas nativas e qualquer
outro tipo de vegetacdo natural, ndo podendo o preco apurado
superar, em qualquer hipoétese, o preco de mercado do imével".
Dessarte, faz-se mister a incidéncia do ius superveniens a
espécie, para que se apligue a hipétese dos autos a nova
redacdo dada ao artigo 12 pela Medida Proviséria suso
mencionada.

Da leitura da nova redacdo dada ao artigo 12 da Lei n.
8.629/93, conclui-se que, ndo havendo exploracdo econbmica
efetiva da propriedade, o valor correspondente a cobertura
florestal ndo deve ser separado do valor atribuido a terra nua.
No caso dos autos, conforme explicitado no laudo pericial, os
proprietarios das fazendas expropriadas ndo as exploravam
economicamente e nem tinham intencao de fazé-lo.

Mais a mais, a teor do que dispde a Constituicdo Federal em
seu artigo 185, sao insuscetiveis de desapropriacdo para fins
de reforma agréria as propriedades produtivas, 0 que acentua
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o fato de que néo havia efetiva exploracdo econémica das
fazendas desapropriadas, mostrando-se incabivel a fixacdo de
indenizacdo em separado da cobertura floristica.

A hipétese vertente ndo trata de matéria puramente de fato.
Em verdade, cuida-se de qualificacdo juridica dos fatos, que se
ndo confunde com matéria de fato.

Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos
ao Tribunal a quo, para, realizada nova avaliacdo, sejam, apos,
examinadas as apelacfes interpostas pelas partes a luz da
nova redacdo dada ao artigo 12 da Lei n. 8.629/93 pela
Medida Provisoria n. 1.577, de 11 de junho de 1997, e suas
sucessivas reedicoes.

(REsp 443669/GO, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2002, DJ 02/06/2003, p.
277)

DECIDO:

Conforme aresto de fl. 4.012/4.026, os autos vieram a mim
redistribuidos em razéo de apontada divergéncia entre as Turmas de
Direito Publico. Feitas essas consideracdes, passo ao exame do
meérito.

Verifica-se que o recurso ndo merece prosperar, haja vista que néo
h& possibilidade de se uniformizar o juizo de conhecimento nesses
casos, porquanto, ontologicamente, servem o0s embargos de
divergéncia para uniformizar teses juridicas que se apresentam em
divergéncia quanto a matéria  meritéria,  principalmente
considerando-se que o STJ é um Tribunal de precedentes. No caso
concreto, o aresto impugnado ndo conheceu do recurso especial, em
virtude da incidéncia da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes desta Corte:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. COFINS.
SOCIEDADE CIVIL. ISENCAO. ACORDAOS CONFRONTADOS.
SIMILITUDE ~ FATICA. AUSENCIA. REGRA  TECNICA.
DISCUSSAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ausente a indispensavel similitude fatica entre o acordéo
embargado e aqueles indicados como paradigma, ndo se
conhece dos embargos de divergéncia.

2. Enquanto o aresto embargado ndo conheceu do recurso por
entender que o acorddo de origem se assentava em
fundamento eminentemente constitucional, os paradigmas
asseveraram que a isencdo da Cofins, veiculada na Lei
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Complementar n° 70/91, ndo pode ser suprimida por lei
ordinaria.

3. N&do cabem embargos de divergéncia para discutir o acerto
ou desacerto na aplicacdo de regra técnica relativa ao
conhecimento do recurso especial, como €, dentre outras, a
gue analisa o fundamento constitucional ou infraconstitucional
da matéria controvertida. Precedentes da Corte Especial e da
Primeira Secéao.

4. No julgamento dos embargos de divergéncia, é vedada a
alteracdo das premissas de fato que embasam o acérdao
embargado. A base empirica do julgado € insuscetivel de
reapreciagdo. A premissa firmada pela Primeira Turma de que o
acordao recorrido se assentara em fundamento constitucional
ndo pode ser modificada pela Secdo ao examinar a
divergéncia.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no EREsp 807.895/SP, Rel. Min. Castro Meira, 12 Secéo,
DJ 11/12/2006, p. 318)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - EMBARGOS
DE DIVERGENCIA - RECURSO ESPECIAL - COFINS/PIS -
BASE DE CALCULO - LEI 9.718/98 - DISSIDIO NAO
COMPROVADO - PRECEDENTES STJ.

- A jurisprudéncia desta eg. Corte firmou-se no sentido de néo
admitir, para efeito de comprovacao da divergéncia, confronto
de acérdao que nao conheceu do apelo especial, por entender
ser a controvérsia de cunho constitucional, com paradigma que
examinou a questao de mérito.

- Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 740.427/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26.10.2005, DJ 19.12.2005 p. 206)

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL — EMBARGOS
DE DIVERGENCIA — AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE — INDEFERIMENTO LIMINAR.

1. Os embargos de divergéncia tém como pressuposto de
admissibilidade a existéncia de similitude fatica entre os arestos
confrontados.

2. Nao se configura o dissidio entre acérddo que ndo conheceu
de recurso especial e outro que, ultrapassando o juizo prévio
de admissibilidade, adentrou no mérito recursal.

3. Agravo regimental improvido.
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(AgRg nos EREsp 719.473/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 23.11.2005, DJ 12.12.2005 p.
268)

Com essas consideragdes, nos termos do art. 557, caput, do CPC,
NEGO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA" (fls.
4.072/4.074e)

O agravante sustenta, em sintese, que a Corte Especial firmou
entendimento, nestes proprios autos, no sentido de que, "em casos excepcionais, €
possivel reconhecer a viabilidade dos embargos de divergéncia para, mesmo em meio a
aplicacdo de regra de conhecimento, corrigir a decisdo da Turma e permitir nova
apreciacao, afastando a Sumula 7/STJ" (fl. 4.098e).

Aduz que, "se em relacdo aos honorarios advocaticios, que sdo acessorios
do principal, a Colenda CORTE ESPECIAL entendeu por bem superar a regra de
conhecimento dos embargos de divergéncia e afastar a incidéncia da Sumula 07/STJ, em
face de sua desproporcionalidade e exorbitancia (aproximadamente R$ 200.000.000,00
de reais), qual a razéo de ndo se aplicar essa mesma regra em relacdo as demais teses
veiculadas nos presentes Embargos de Divergéncia que gravitam em torno do principal,
cujo montante, em marco de 2007, ja atingia a estratosférica quantia de R$
1.800.000.000,00 (um bilhdo e oitocentos milhdes de reais), conforme consta a fls. 3.502
e-STJ?" (fl. 4.102e).

Alega que o Superior Tribunal de Justica "vem conhecendo de recursos
especiais, portanto, afastando o teor da Sumula 07/STJ, quando o valor fixado a titulo de
indenizacdo é exorbitante, o que notadamente amolda-se perfeitamente ao caso dos
autos (REsp 1.103.538-AM; AgRg no AG 668.530-RS)" (fl. 4.104e).

Requer a reconsideragéo da decisao agravada ou que o Agravo Regimental
seja submetido ao Colegiado, para que, afastados os ébices apontados, sejam providos
0s Embargos de Divergéncia.

O Ministério Publico Federal, pelo Subprocurador-Geral da Republica
ANTONIO FONSECA, opina pelo ndo conhecimento do Agravo Regimental (fls.
4.126/4.130e).

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O Agravo Regimental
n&o merece ser conhecido.

Conforme certiddo de fl. 4.079e, a "PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
foi intimado(a) da publicacdo do dia 02/09/2013, com ciente em 02/09/2013, conforme
Mandado arquivado nesta Coordenadoria em 03/09/2013".

Assim, conforme salientado pelo préprio agravante (fl. 4.088e), o prazo
recursal, cuja contagem teve inicio em 04/09/2013 (quarta-feira), findou-se em 13/09/2013
(sexta-feira), nos termos dos arts. 188 e 557, § 1°, do CPC e 258 do RISTJ.

Ocorre que o Agravo Regimental somente foi protocolado em 17/09/2013,
terca-feira (fl. 4.086e), pelo que manifesta sua intempestividade.

Ante o exposto, ndo conhego do Agravo Regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2008/0159843-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 966.746 / PR

Numeros Origem: 200701487220 9704322097
PAUTA: 26/11/2014 JULGADO: 26/11/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZA(;AO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
EMBARGADO : SANTOS GUGLIELMI LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : DIAMANTINO SILVA FILHO EQUTRO(S)

FREDERICO DIAMANTINO BONFIM ESILVA EOUTRO(S)
EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengio
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Interesse Social para ReformaAgréria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA -
INCRA

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : SANTOS GUGLIELMI LTDA EOUTROS

ADVOGADOS : DIAMANTINO SILVA FILHO EOUTRO(S)

FREDERICO DIAMANTINO BONFIM E SILVA EOUTRO(S)
EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Sec¢do, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Herman Benjamin, Napoledo
Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Benedito Gongalves votaram com a
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Sra. Ministra Relatora.
Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal convocada do
TRF 42 Regi&o).



