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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRy na ACAO RESCISORIA N° 5.191 - PR (2013/0128486- 3)

RELATOR : M NI STRO ARl PARGENDLER

AGRAVANTE . FAZENDA NACI ONAL

PROCURADCR : PROCURADORI A- GERAL DA FAZENDA NACI ONAL

AGRAVADO : SUPER DI P DI STRI BUl CAO E VAREJO LTDA
EMENTA

AGAO RESCI SGRI A.  ANTEC! PACAO DE TUTELA. | NDEFERI MENTO,

A anteci pacdo de tutela supbe a verossiml hanca do pedi do
e a imnéncia de dano irreparavel, circunstancias que nao estao
evi denci adas na espéci e.

O acérdao rescindendo excluiu a nmulta relativanente aos
paganent os devi dos posteriornente a janeiro de 1999 porque,
ausente qual quer procedi nrento fiscal, identificou neles
hi p6t ese de denunci a espont anea.

A conpensacdo temda sO autorizaria a antecipacdo da
tutela se conprovado que, acaso procedente o pedido, a
requerida ndo teréa cono devol ver o respectivo nontante.

Agravo regi nental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acima indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEI RA SECAO do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Relator. A Sra. Eliana Calnobn e os Srs. Mnistros Arnaldo
Esteves Lima, Herman Benjam n, Napole&do Nunes Mia Filho, Oy
Fer nandes, Mauro Canpbell Marques, Benedito Congalves e Sérgio
Kuki na votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 27 de novenbro de 2013 (data do jul ganmento).

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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AgRy na ACAO RESCISORIA N° 5.191 - PR (2013/0128486- 3)

RELATORI O
EXMO. SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci séo:

"1. Nos autos do Resp n°® 1.225.200, PR a Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, relator o Mnistro Hunberto
Martins, negou provinmento ao recurso nos ternos do ac6rdao
assi m enent ado:

' PROCESSUAL Cl VIL. TRI BUTARI O DENUNCI A  ESPONTANEA.
OCORRENCI A.  COVPENSACAO DE MULTA COBRADA | NDEVI DAVENTE COM
TRI BUTOS. POSSI Bl LI DADE. SUMULA 83.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
firmou-se no sentido de que ' o beneficio da denunci a espont dnea
ndo se aplica aos tributos sujeitos a I|ancanento por
honol ogacdo regul arnmente declarados, mnas pagos a destenpo’
(Stmul a 360/ STJ) .

2. Contudo, né&o se aplica o referido entendi nento sumul ar
guando os recol hi mrent os ef etuados ocorreram antes de janeiro de
1999, porquanto ndo havia obrigacdo de informar o débito por
intermédio da Guia de Recolhinmento do Fundo de Garantia do
Tenpo de Servico e Informagdes a Previ déncia Social (GFIP).

3. Para os paganentos realizados apds essa data, com o
advento do Decreto 3.048/99, passou-se a exigir do contribuinte
a obrigacdo acessoria de fornalizar os débitos através de GFIP.
Nessa hipdétese, se o contribuinte confessou o débito e pagou
com atraso, ndo ha denuncia espontanea na |linha da
jurisprudéncia desta Corte.

4. Hi potese dos autos em que o0s paganentos relativos ao
periodo posterior a janeiro de 1999 ocorreram por neio de GPS,
e ndo GFIP, o que afasta, igualnente, a nulta noratori a.

5. Acérddo do Tribunal de origem em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que admte a
conpensacdo de valores recol hidos indevidanente a titulo de
multa noratéria comtributo. Samula 83/ STJ.

Recurso especial parcialnmente conhecido e inprovido
(e-stj, fl. 1.037/1.038).
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Transitado em julgado o acérdao (e-stj, fl. 1.042), a
Fazenda Naci onal ajuizou a presente agcdo rescisoria, requerendo
a anteci pacdo dos efeitos da tutela com fundanento no art. 485,
V, do Codigo de Processo Cvil, destacando-se nas respectivas
razdes 0s seguintes trechos:

"Inicialnente, deve-se destacar que a presente acéao
resciséria encontra sua hipotese de cabinmento no inciso V do
art. 485 do CPC

C...)

Assim ao que se tem dos autos, inpde-se, a nosso ver, O
conhecinento e provinento da presente acdo resciséria, em face
da ocorréncia de literal violacdo a lei, especificanmente os
artigos 128 (principio da adstricdo da sentenca ao pedi do), 460
(vedacado de julganento extra petita) e 515 (principio do tantum
devol utum quantum appelatum e da vedacdo da reformatio in
pej us) do Cbdi go de Processo Cvil.

(...)

Na peticdo 1inicial, o contribuinte requereu, dentre
outros, o reconhecinento da ocorréncia da dendnci a espont anea e
a repeticdo da multa noratoria relativa a dendnci a.

Cono se observa no relatoério, o magistrado singular julgou
o pedido parcialnmente procedente no que tange a exclusdo da
multa de nora de nodo a reconhecer que os val ores pagos pelo
autor a titulo de nmulta, relativamente a parte das guias de
recol himento acostadas a peticao inicial, foram pagos
I ndevi danent e, haja wvista a situacdo caracterizada cono

dendnci a espont dnea (fl. 477).

Na sentenca, portanto, julgou-se procedente o pedido de
execucdo da multa de nora, relativanente a parte das guias de
recol hi nento acostadas a peticdo inicial. Essa parte a que se
refere o julgado refere-se a recol hinentos efetuados a partir
de agosto de 1993 até agosto de 2003.

C...)

O Tri bunal Regional Federal, por sua vez, consignou que a
apresent acdo pel as pessoas juridicas da Quia de Recol himento do
Fundo de Garantia por Tenpo de Servico e InfornmagBes a
Previ déncia Social - GFIP passou a ser obrigatéria a partir da
conpeténcia de janeiro de 1999. Conb os recol hinentos
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di scuti dos nestes autos sdo anteriores a janeiro de 1999, eles
foram ef etuados por neio de GRPS, sem a decl aracédo i nedi ata dos
fatos tributarios ao Fisco, conb ocorre com a entrega da GFIP
ou DCTF. Dessa forma, inexistindo a declaracdo ao Fisco sobre
as contribui cdes sociais, ndao € possivel aplicar o disposto na
Sunmul a 360 do STJ (fl. 678).

Em outra palavras, a corte regional entendeu que, no
tocante aos recolhinmentos anteriores a janeiro de 1999, o
contribuinte teria o direito que decorre da denuincia
espontanea, qual seja, a exclusdo da nulta da nora, no
paganment o a dest enpo.

A Uni 8o (Fazenda Nacional) interpbs recurso especial, por
violacdo aos artigos 138 do CIN e 84 da lei 8.981/1995,
al egando, essencialnente, que a nulta emtela ndo se refere a
uma punicdo pela nédo paganento, mas apenas conb unm
i ndeni zacdo, uma conpensacdo ou ressarcinmento pelo fato de néao
ter sido adinplida a obrigacao (fl. 686).

Pr et endi da, dessa fornma, a declaracdo de que o
contribuinte era devedor da multa noratéria em todo o periodo
reconhecido na Corte Regional, ou seja, i nclusive nos

recol himentos anteriores a janeiro de 1999, uma vez que O
préprio TRF ja havia declarado que, no periodo posterior, néao
havia o direito a denunci a espont anea.

O Superior Tribunal de Justica, no entanto, decidiu que,
no caso em apreco, a questdo da dendncia espontéanea abrange,
inclusive o0 paganento extenporaneo de contribuicdo socia
referente ao periodo posterior a 1° de janeiro de 1999, data a
partir da qual passou a exigir-se a entrega da Q@ia de
Recol himento do Fundo de Garantia do Tenpo de Servigco e
| nf or macdes a Previ déncia Social (GFlIP)

(bserva-se, assim que o acorddo proferido por este
Superior Tribunal de Justica esta em total desconpasso com a

| egi sl acdo processual patri a, vi ol ando, literal nente, 0s
artigos 128, 460 e 515 do Cddi go de Processo G vil.
(...)

Nao ha nenhunma duvida de que a decisdo desta Corte
Superior proferiu sentenca (leia-se: acd6rddo) extra petita.
| sso porque a Fazenda Nacional, no recurso especial, requereu a
reforma  do acoérddo regional, para declarar-se que o
contribuinte ndo possuia o direito a repeticdo da nulta de
nora, em razao da nao ocorréncia da denancia espontanea. Este
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STJ, todavia, anpliou o direito do contribuinte, reconhecendo a
denuncia espontdanea e o0 direito a repeticdao dos valores
rel ati vos aos recol hi nentos posteriores a janeiro de 1999.

(...)

Nesse contexto, mster se faz o deferinento da tutela
antecipada no caso vertente, haja vista a existéncia dos
pressupost os autorizadores da nedida, nos ternos do art. 273,
|, do CPC

Sendo, veja-se.

A prova inequivoca e a verossimlhanca da al egacdo (art.
273, |, do CPC) encontram se consubstanciadas na docunentacao
gue instrui a presente peticao inicial (coOpia do processo que
originou a presente acdo rescisoéria), que conprova a ocorréncia
de violacdo a literal disposicdo de lei, conforme al egado nas
razbes da denmanda.

Por outro lado, o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo (art. 273, 11, do CPC) resulta na imnéncia
da conpensacdo realizada diretanente pela ré, unma vez que ha
gquase 300 folhas com guias de recol hinentos, em relacdo aos
quais o réu podera realizar a conpensacdo dos val ores pagos a
titulo de multa de nora (fls. 46 a 319).

Ora, nao ha porque se autorizar a conpensacao de vultosa
soma pecuniaria que posteriornente tera de ser devolvida. E
mais |d6gico e prudente saber se ha certeza suficiente a
respeito do direito do ora réu que concedé-lo acodadanente e
depois ter que se desfazer os efeitos do ato. E um inperativo
de seguranca juridica que denmanda a sustacdo dos efeitos do
jul gado resci ndendo emtais casos.

C...)

Assim ante a densa probabi | i dade de éxi to,
consubst anci ando a prova inequivoca, a fundanmentar a presente
acdo rescisoOria proposta pela Fazenda Nacional, situacdo que
por si sO reconenda, desde logo, a inprescindibilidade de
obstar os riscos em curso, afigura-se absol utanente necessaria
concessdo da limnar pleiteada, para fins de evitar que a ré
real i ze a conpensacdo dos val ores em di scussao, suspendendo-se,
assim a eficéacia da decisao rescindenda' (e-stj, fl. 04/14).

2. A antecipacdo de tutela supbe a verossimlhangca do
pedido e a imnéncia de dano irreparavel, circunstancias que
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ndo estao evi denci adas na espéci e.

Com efeito, o0 acérddo rescindendo excluiu a multa
rel ati vanente aos paganentos devidos posteriornmente a janeiro
de 1999 porque, ausente qual quer procedi rento fiscal,
i dentificou neles hipobtese de denldnci a espont anea.

Por outro lado, a conpensacdo temda sé autorizaria a
anteci pacdo da tutela se conprovado que, acaso procedente o
pedido, a requerida ndo tera cono devolver o0 respectivo
nont ant e.

| ndefiro, por isso, o pedido |imnar.

Cite-se com prazo de 30 (trinta) dias" (e-stj, fl
1.095/1.099).

A teor do recurso, in verbhis:

"A prova inequivoca e a verossimlhanca da al egacdo (art.
273, |, do CPC) encontram se consubstanciadas na docunentacao
gue instrui a presente peticao inicial (coOpia do processo que
originou a presente acdo rescisoéria), que conprova a ocorréncia
de violacdo a literal disposicdo de lei, conforme al egado nas
razbes da denmanda.

Por outro lado, o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo (art. 273, 11, do CPC) resulta na imnéncia
da conpensacdo realizada diretanente pela ré, unma vez que ha
gquase 300 folhas com guias de recol hinentos, em relacdo aos
quais o réu podera realizar a conpensacdo dos val ores pagos a
titulo de multa de nora (fls. 46 a 319).

Ora, nao ha porque se autorizar a conpensacao de vultosa
soma pecuniaria que posteriornente tera de ser devolvida. E
mais |d6gico e prudente saber se ha certeza suficiente a
respeito do direito do ora réu que concedé-lo acodadanente e
depois ter que se desfazer os efeitos do ato. E um inperativo
de seguranca juridica que denmanda a sustacdo dos efeitos do
julgado rescindendo emtais casos. Nesse contexto desnecessario
denonstrar que acaso procedente o pedido, a requerida ndo tera
cono devol ver o0 respectivo nontante.

A plena possibilidade atual de a ré conpensar os val ores
em voga, assim de naneira a prejudicar serianente o0 erario
naci onal no caso acol hinento da presente denmanda, conjugado a
viabilidade da pratica por aquela ré de atos tendentes a
concretizar a decisdo rescindenda resultam no aperfeicoanento
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do requisito do dano irreparavel ou de dificil reparacéado”
(e-stj, flI. 1.109/1.110).
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AgRy na ACAO RESCISORIA N° 5.191 - PR (2013/0128486- 3)

VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

Tal qual esta dito na decisdao agravada, a antecipacdo de
tutela supde a verossiml hanca do pedido e a imnéncia de dano
irreparavel, circunstancias que nado estao evidenciadas na
espéci e.

Com efeito, o0 acorddo rescindendo excluiu a mlta
rel ati vamente aos paganentos devidos posteriornmente a janeiro
de 1999 porque, ausente qual quer procedi rento fiscal,
i dentificou neles hipbtese de denlnci a espont anea.

Por outro lado, a conpensacdo temda sé autorizaria a
anteci pacdo da tutela se conprovado que, acaso procedente o
pedido, a requerida ndo tera cono devolver o respectivo
nont ant e.

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nent al
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg na
Numero Registro: 2013/0128486-3 PROCESSO ELETRONICO AR 5.191/PR

NUmero Origem: 200370000493688
PAUTA: 27/11/2013 JULGADO: 27/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
AUTOR : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
REU : SUPER DIPDISTRIBUICAO EVAREJO LTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Contribuicéo INCRA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : SUPER DIPDISTRIBUICAO EVAREJOLTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."”

A Sra. Eliana Cadmon e os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Herman Benjamin,
Napolefo Nunes Maa Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



