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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.251.128 - MG (2011/0070375-3)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: WASHINGTON APARECIDO DA SILVA _
: ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
APLICACAO DO ART. 557 CPC. CABIMENTO.
REQUISICAO. REU PRESO. COMPARECIMENTO
AO INTERROGATORIO, ACOMPANHADO DE
ADVOGADO. NULIDADE SANADA.

1. Conforme estabelecido no art. 557 do Cddigo de
Processo Civil, € possivel o relator negar provimento
monocraticamente ao recurso especia em manifesto
confronto com a jurisprudéncia deste Tribunal.

2. A eventual nulidade decorrente da auséncia da citagcéo
€ sanada em razdo da requisicdo, que determina a
conducdo e o comparecimento do réu ao ato de
interrogatoério, assistido por advogado.

3. Agravo regimental a gque se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.251.128 - MG (2011/0070375-3)

RELATORA - MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
AGRAVANTE : WASHINGTON APARECIDO DA SILVA
ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE): Trata-se de agravo
regimental interposto por Washington Aparecido da Silva, as fls. 405/411,
contra decisdo monocratica de minha relatoria, de fls. 394/397, proferida nos
autos do Recurso Especia n. 1.251.128/MG, que negou provimento ao
recurso especial.

O agravante sustenta violagdo ao principio da colegialidade uma
vez que o relator decidiu monocraticamente questdo de mérito e alega, ainda,

que:

"Como é cedico, a citagcdp, no processo pend, conditui ato
processud essencid para 0 exacicio da ampla defesa e a sua
austncia acarreta a nulidade absoluta.

ApOs a dteracéo do art. 360 do Codigo de Processo Pend, por
forca da Le n. 10.792/2003, o réu preso deve ser pessodmente
citado e ndo sngdamente requisitado, como de fato ocorreu.” (fls
409)

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciacao do
feito em mesa.
E o relatorio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.251.128 - MG (2011/0070375-3)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : WASHINGTON APARECIDO DA SILVA

ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (RELATORA): Razdo nao
assiste ao recorrente.

E esta aletrado art. 557 do Codigo de Processo Civil:

Art. 557. O rdator negara ssguimento a recurso manifesamente
inadmissive, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sUmula ou com jurigorudéncia dominante do respectivo tribund, do
Supremo Tribund Federd, ou de Tribund Superior. (Redacéo
dada pelalea n°9.756, de 17.12.1998)

Dessa forma, h& previsdo legd para, monocraticamente, o relator
negar provimento ao recurso especia que estiver em desacordo com a
jurisprudéncia dominante deste Tribunal, como no caso dos autos.

Ademais, a alegada violagcdo do art. 577 do Codigo de Processo
Civil é sanada quando a decisdo monocrética proferida pelo relator for
submetida e chancelada pelo érgdo colegiado judicante.

O denominado agravo legd, previsto no art. 557, § 1°, do Cdédigo
de Processo Civil, tem o propdsito de submeter a0 Orgdo colegiado o
controle da extensdo dos poderes do relator e, bem assim, a legaidade da

decisdo monocrética proferida.

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDORA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE.
SALARIO MINIMO. COMPLEMENTACAO POR MEIO DE
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ABONO. APELACAO DECIDIDA PELO TRIBUNAL A QUO.
MONOCRATICAMENTE. APLICACAO DO ARTIGO 557
DO CPC. CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Consoante orientacdo do STJ, a confirmacéo de decisdo
monocrética de relator pelo 6rgdo colegiado sana eventud violacéo
ao art. 557 do CPC.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsgp n. 819.728/RN, Minidro Celso Limong
(Desembargador convocado do TJSP), Sexta Turma, DJe
2/3/2009)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
VICIOS INEXISTENTES. PRETENSAO INFRINGENTE.
IMPOSSIBILIDADE (PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. PROVIMENTO COLEGIADO.
NAO-CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE. ERRO GROSSEIRO.)

1. Nos acdlaratorios, sudenta a parte embargante, a pretexto de
gpontada omissdo, argumentos de méito para provimento de sua
primeva pretensdo recursdl.

2. A previsio do art. 258 do RISTJ refere-se a0 cabimento de
agravo regimenta contra a decisfo monocrdica do Relator, porque
cada magistrado, em 4, presenta a Turma quando profere decisdes
de cunho monocrético (aplicacéo smpldria da teoria do 6rgéo).
Vde dizer, cada decisio monocrdica, dém de ser um ao do
Relaor, € em Utima andise, uma decisdo da Turma e do Superior
Tribund de Judica

3. Além disso, 0s presentes aclaratorios SO podem dizer respeito a
vidos contidos na goreciacdo do agravo regimentd  (que,
relembre-se, ndo foi conhecido por impossibilidede de interposicéo
desta medida contra decisfo colegiada anterior).

4. Os adaatérios que ora se andisam ndo podem versar sobre
degados vidos do primero provimento jurisdiciona (o0 acdrdéo
primaramente atacado pelo regimentd, este ndo conhecido por
provimento colegiado posterior), porque caracterizada preclusdo.

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDd no AgRg no AgRg no Ag n. 1.319.507/PE, Minisgro Mauro
Campbd| Marques, Segunda Turma, DJe 31/5/2011)

Posto isso, a decisdo deve ser mantida por Seus proprios

fundamentos.
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A defesa aega que a requisicdo de réu preso ndo afasta a nulidade
decorrente da auséncia de citacéo do reu.

Embora o art. 360 do Cdodigo de Processo Penal determine que, se
0 réu edtiver preso, devera ser pessoamente citado, constata-se que a
eventua nulidade decorrente da auséncia da citagdo foi sanada em razéo da
requisicéo, que determinou a condugdo e o comparecimento do réu ao ato de
interrogatério, no qual foi, inclusive, assistido por advogado.

Vae ressdtar que o processo penal € regido pelo preceito
fundamental pas de nullité sans grief, consagrado em nosso Cédigo de

Processo Penal no artigo 563:

Art. 563. Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo
resultar prguizo paraa acusagéo ou para a defesa.

Dessa forma, a0 mesmo tempo em que o0 ordenamento juridico
prevé a possibilidade de decretacdo da nulidade de atos realizados sem a
observancia da norma processual, também prevé que, em certas situagoes,
sanada a irregularidade ou ndo havendo prejuizo, tanto que o ato produza os
efeitos que dele séo esperados, ocorre a convalidagdo do ato praticado em
desconformidade com o modelo legd.

Assm, ndo ha qualquer ofensa aos principios do contraditério e da

ampla defesa, consoante ja decidiu o Supremo Tribuna Federal, "a
requisico de réu preso e seu interrogatorio, na presenca de defensor,
suprem a exigéncia de citagdo para o ato processual. A defesa, no caso, nao
demonstrou prejuizo.” (HC n. 95.179/MG, Ministro Eros Grau, Segunda
Turma, DJe 19/12/2008).

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE
NULIDADE DO PROCESSO POR AUSENCIA DE
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CITACAO. REU PRESO EM FLAGRANTE. CIENCIA DA
ACUSACAO  ANTES DO INTERROGATORIO.
COMPARECIMENTO AO INTERROGATORIO.
ASSISTENCIA POR DEFENSOR PUBLICO.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA REGULARMENTE
EXERCIDOS. PREUIZO NAO  DEMONSTRADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.
PRECEDENTES DA 5a. E DA 6a. TURMAS DESTA CORTE.
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. Inobstante a modificacéo empreendida no art. 360 do CPP pela
Le 10.792/03, que passou a exigr a efetiva citacdo do acusado
preso, em detrimento de sua Imples requiscdo, pode-se dirmar
gue a nulidade derivada da auséncia do ato citatorio restou sanada
pelo comparecimento do paciente ao interrogatdrio, para o qud fol
assistido por Defensor PUblico, tendo sdo regularmente exercidos o
contraditdrio e a ampla defesa. Precedentes do STJ.

2. Ademais, 0 Processo Pend, em tema de nulidades, € regido
pelo preceito fundamentd pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no art. 563 do CPP e pda jurisprudéncia na Simula
523/STF; asdm, ndo deve ser declarada nulidade quando néo
resultar prejuizo comprovado para a parte que a dega, como no
caso dos autos.

3. Parecer do MPF pdadenegacéo do writ.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer miniderid.
(HC 161.312/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
14/04/2011)

HABEAS CORPUS. ROUBO SEGUIDO DE MORTE.
AUSENCIA DE CITACAO PESSOAL.

REQUISICAO DE REU PRESO. REALIZACAO DE
INTERROGATORIO NA PRESENCA DO DEFENSOR, QUE
NADA ARGUIU. RECONHECIMENTO DE NULIDADE.
INVIABILIDADE. PREIZO. INEXISTENCIA.

1. "A requisicio de réu preso e seu interrogatdrio, na presenca de
defensor, suprem a exigénda de citacdo para 0 ato processud. A
defesa, no caso, ndo demongrou prguizo’ (STF, HC-95.179/MG,
Redator Minigro Eros Grau, DJe de 19.12.2008).

2. Na hipotese, embora néo hgja comprovacdo de citacéo pessod,
0 peaciente fo requistado e paticipou aivamente no su
interrogatdrio, expondo a sua verso acerca dos fatos e exercendo,
em plenitude, o direito de defesa.
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3. De se ver, anda, que ndo se comprovou a exiséncia de prejuizo,
dém do que a nulidade propaada somente foi arguida em sede de
revisdo cimind.

4. Ordem denegada.

(HC 131.849/MG, Rd. Minigro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe 09/03/2011)

I SSO posto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2011/0070375-3 REsp 1.251.128/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10701041954755001 10701041954755002 10701041954755003 701049054755
EM MESA JULGADO: 27/11/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : WASHINGTON APARECIDO DA SILVA
ADVOGADO : CARINA BICALHO PIACENZA - DEFENSORA PUBLICA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . FABIO MONTEIRO TOBIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WASHINGTON APARECIDO DA SILVA

ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes,
Sebastido Reis Junior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



