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HABEAS CORPUS N° 200.821 - SP (2011/0059626-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : CARLOS BARBARA E OUTROS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO DE FARIA SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS  PROCESSUAL PENAL. PACIENTE
CONDENADO PELO CRIME HOMICIDIO QUALIFICADO. APELO EM
LIBERDADE DEFERIDO. AUSENCIA DE INTIMACAO DO REU DO
ACORDAO QUE JULGOU O APELO DEFENSIVO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO APOS O
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A necessidade de intimacdo pessoal do réu, a que se refere o artigo
392, do Cdédigo de Processo Penal, so tem aplicabilidade nas decisdes de primeiro
grau, ndo alcancando, pois, as intimacbes em segundo grau e das ingténcias
superiores. Precedentes desta Corte.

2. O carcere do Paciente decorre de execucao de pena privativa de
liberdade definitiva, porquanto o mandado de prisdo foi expedido pos o transito em
julgado da sentenca condenatoria.

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
segquir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 200.821 - SP (2011/0059626-8)

IMPETRANTE : CARLOSBARBARA E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO DE FARIA SANTOS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
PAULO DE FARIA SANTOS, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Narram os autos que a Corte paulista que hegou provimento ao recurso defensivo
e manteve a sentenca que condenou o ora Paciente a de 21 anos de reclusdo, em regime
fechado, pela préatica de dois homicidios, um consumado e um tentado, com expedicdo de
mandado de prisio.

Entretanto, a Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, nos autos do HC n.°
125.162/SP, concedeu a ordem ao ora Paciente para anular o julgamento do recurso de apelacéo,
determinando a sua renovacdo por Turma Julgadora composta com a observancia dos critérios
legais e conditucionais aplicavels, bem como expedir avard de soltura ao réu diante da
concessao pela sentenca condenatdria do direito de apelar em liberdade.

O julgamento do apelo foi renovado no dia 05 de novembro de 2009 e, consoante
afirma o Impetrante, foram opostos embargos de declaracdo do acorddo que novamente julgou 0
apelo defensivo, que restaram reeitados.

Alega, nessa esteira, " que em 25/03/10 foi expedido mandado de prisdo sema
regular intimagdo pessoal do Acorddo quando o processo baixou, o que afronta o
principio constitucional do contraditério”. Defende, para tanto, que "o acérddo nao
transitou emjulgado, por auséncia de intimacéo pessoal” (fl. 03).

Reguer, assm, em liminar e mérito, sga recolhido o mandado de prisio em
desfavor do Paciente, "reabrindo-se 0 prazo para recurso especial e extraordinario” (fl.
04).

O pedido liminar foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 426/427.

As judiciosas informagtes foram prestadas as fls. 438/556.

O Minigtério Pablico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls. 560/563).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 200.821 - SP (2011/0059626-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS  PROCESSUAL PENAL. PACIENTE
CONDENADO PELO CRIME HOMICIDIO QUALIFICADO. APELO EM
LIBERDADE DEFERIDO. AUSENCIA DE INTIMACAO DO REU DO
ACORDAO QUE JULGOU O APELO DEFENSIVO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO APOS O
TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A necessidade de intimacdo pessoal do réu, a que se refere o artigo
392, do Cdédigo de Processo Penal, so tem aplicabilidade nas decisdes de primeiro
grau, ndo alcancando, pois, as intimacbes em segundo grau e das ingténcias
superiores. Precedentes desta Corte.

2. O carcere do Paciente decorre de execucao de pena privativa de
liberdade definitiva, porquanto o mandado de prisdo foi expedido pos o transito em
julgado da sentenca condenatoria.

3. Habeas corpus denegado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Consoante informagdes prestadas (fls. 386/387), ndo ha faar em violagdo ao
direito & ampla defesa, porquanto os Advogados congtituidos do Paciente foram devidamente
intimados do resultado do julgamento dos aclaratorios pelo Diaio de Justica paulista e ndo
interpuseram qualquer recurso, transitando em julgado a condenac@o no dia 17 de fevereiro de
2010.

Acresce-se a is0, o fato de que nas decisdes de segundo grau, ndo ha que se
proceder a intimacdo pessoal do réu, conforme disposto no art. 392, do Cddigo de Processo
Penal. Confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

"APELACAO CRIMINAL. CONDENACAO MANTIDA. INTIMACAO
PESSOAL DO PACIENTE ACERCA DO ACORDAO. DESNECESSIDADE.
ART. 392 DO CPP. APLICABILIDADE APENAS PARA A SENTENCA
PROFERIDA NA PRIMEIRA INSTANCIA. ADVOGADA CONSTITUIDA.
DECISAO DEFINITIVA DE SEGUNDO GRAU. REGULAR INTIMACAO POR
MEIO DE PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Aintimagéo pessoal do acusado, nos termos do art. 392, incisos |
e Il, do Cddigo de Processo Penal, é necessaria apenas em relacdo a
sentenga condenatoria proferida em primeira instancia, de tal sorte que a
intimacdo do acérdao prolatado em segunda instancia se aperfeicoa com a
publicacéo da deciséo na imprensa oficial (Precedentes STJ e STF).
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2. In casu, devidamente intimada a advogada constituida pelo
paciente acerca do acordao que manteve a sentenca condenatoria por meio
de publicacdo oficial, ndo ha que se falar na obrigatoriedade da
notificacdo pessoal do acusado. [...]" (HC 223.096/SC, 5.2 Turma, Rel. Min.
JORGE MUSSI, DJe de 29/02/2012.)

"HABEAS CORPUS ESTUPRO. ABSOLVICAO. APELACAO
CRIMINAL. CONDENAC;AO. INTI MAQAO PESSOAL DO PACIENTE
ACERCA DO ACORDAO CONDENATORIO. DESNECESSIDADE. ART. 392
DO CPP. APLICABILIDADE APENAS PARA A SENTENCA PROFERIDA NA
PRIMEIRA  INSTANCIA. ADVOGADO CONSTITUIDO. DECISAO
DEFINITIVA DE SEGUNDO GRAU. REGULAR INTIMACAO POR MEIO DE
PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO.

1. Aintimacao pessoal do acusado, nos termos do art. 392, incisos |
e Il, do Codigo de Processo Penal, € necessaria apenas em relacdo a
sentenca condenatoria proferida em primeira instancia, de tal sorte que a
intimacdo do acérdao prolatado em segunda instancia se aperfeicoa com a
publicacéo da decisdo na imprensa oficial (Precedentes STJ e STF).

2. In casu, devidamente intimados o paciente e o advogado por ele
constituido acerca do acordao condenat6rio por meio de publicagéo oficial,
ndo ha que se falar na obrigatoriedade da notificacdo pessoal do acusado.

[..]" (HC 208.622/PB, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de
19/12/2011.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO SEGUIDO DE MORTE (TENTATIVA).
ART. 392 DO CPP. INTIMAGAO PESSOAL DO REU SOBRE O ACORDAO
DA APELACAO. DESNECESSDADE. DEFENSOR CONSTITUIDO.
INTI MAC}AO POR MEIO DA IMPRENSA OFICIAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA,

1. Na linha da iterativa jurisprudéncia desta Corte e do Supremo
Tribunal, a regra do art. 392 do Cédigo de Processo Penal, segundo a qual
0 réu preso deve ser intimado pessoalmente da sentenca, ndo se estende as
decisdes de tribunais.

2. No caso, o defensor constituido foi devidamente intimado pela
imprensa oficial, o que afasta o constrangimento ilegal apontado.

3. Ordem denegada." (HC 125.708/SC, 6.2 Turma, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe de 30/11/2009.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ART. 157, § 2°, INCISOS | E I, DO CODIGO
PENAL. AUSENCIA DE INTIMAGAO PESSOAL DO REU DA SENTENCA
ABSOLUTORIA. ALEGACAO DE NULIDADE. INOCORRENCIA.
INTIMACAO DO REU DA DECISAO CONDENATORIA DE SEGUNDO
GRAU. PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL.

| - Segundo precedentes do Pretério Excelso, tratando-se de
sentenca absolutéria, ndo ocorre nulidade na auséncia de intimagao pessoal
do réu do teor da decisdo, mormente na hipotese em que se mostra



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inequivoca a ciéncia de sua prolacéo em razdo do cumprimento do alvara
de soltura, bem como diante da apresentacao pelo patrono do paciente de
contra-razdes ao recurso de apelacao formulado pela acusacéao.

Il - Aintimacdo pessoal a que se refere o art. 392, do CPP sO €
exigivel quando se tratar de condenacdo proferida em primeiro grau de
jurisdicao.

1l - Por sua vez, em se tratando de decisdes proferidas pelos
Tribunais, a intimacdo do réu se aperfeicoa com a publicacéo do respectivo
decisdrio no 6rgéo oficial de imprensa (Precedentes).

Ordem denegada.” (HC 111.698/MG, 5.2 Turma, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 23/03/2009.)

Por fim, no tocante a aegada custddia processua antecipada, observa-se da
acurada leitura dos autos, mormente da informacfes prestadas, que o carcere do Paciente
decorre de execucdo de pena privativa de liberdade definitiva, porquanto o mandado de priséo foi
expedido apds o trénsito em julgado da sentenca condenatéria.

Ante 0 exposto, DENEGO A ORDEM de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0059626-8 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 10698 11883603 252006 993080483175
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : CARLOSBARBARA EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULODEFARIA SANTOS
CORREU : ADEMIR JOSE GERALDO DE SOUZA ROSA
CORREU : JOSE DA SILVA DUARTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

HC 200.821 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/11/2012

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



