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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.840 - CE (2019/0215766-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : ANTONIO FORTES SOARES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. PRISAO
DOMICILIAR. PLEITO NAO SUBMETIDO AO EXAME DO
TRIBUNAL DE ORIGEM NO ACORDAO IMPUGNADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO PREVENTIVO.
NAO CONFIGURACAO. CUSTODIA PROCESSUAL AMPARADA
NOS TERMOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. ORDEM PUBLICA. FUNDADO RISCO DE
REITERACAO  DELITIVA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Ndo ha como examinar a possibilidade de substituicdo da
prisdo preventiva por domiciliar, uma vez que tal questdo nao foi
objeto de deliberacdo pelo Tribunal de origem no acoérdao
impugnado, circunstancia que inviabiliza a aspirada analise direta
por este Sodalicio, sob pena de indevida supressao de instancia.
2. Inexiste constrangimento ilegal quando a prisao preventiva esta
fundada nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
notadamente para a garantia da ordem publica, diante do fundado
risco de reiteracao delitiva.
3. No caso, além de a quantidade da droga apreendida ser
bastante significativa, a medida extrema faz-se necesséria para
evitar a reiteracdo delitiva, j& que o recorrente confessou ser
contumaz na conduta criminosa ora investigada, ja tendo feito o
transporte internacional de drogas por pelo menos mais duas
vezes.
4. Condig6es pessoais favoraveis ndo tém o condao de, por si so,
desconstituir a priséo preventiva quando ha nos autos elementos
habeis que autorizam a manutencéo da medida extrema.
5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.840 - CE (2019/0215766-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : ANTONIO FORTES SOARES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto por ANTONIO FORTES SOARES contra decisédo
monocratica desta relatoria que conheceu em parte do recurso ordinario em habeas

corpus e, na extensao, negou-lhe provimento.

Nesta via, reiterando os mesmos argumentos expendidos no apelo, o
agravante sustenta estar sofrendo constrangimento ilegal, consubstanciado na

auséncia de fundamentacao idénea do decreto preventivo.

Alega, para tanto, que "a mera suposicdo do magistrado de que o
recorrente ira delinquir novamente ou até evadir-se para outro pais ndo justifica a
reprimenda corporal” e que "sequer possui antecedentes criminais, o que refor¢a que a
mera possibilidade de reiteracdo delitiva ndo esta embasada em qualquer fundamento
idéneo” (e-STJ fl. 205).

Defende, ainda, a possibilidade de concessédo da prisdo domiciliar, nos
termos do art. 318 do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que é "pai de duas criancas
menores de 6 anos de idade, as quais dependem dele financeiramente para a

manutencao de sua subsisténcia” (e-STJ fl. 207).

Requer, por fim, o exercicio da faculdade insculpida no art. 259 do
Regimento Interno deste Sodalicio ou, ndo se entendendo nesse sentido, a submisséo
do feito a Turma julgadora.

Por manter o decisum, submete-se o feito ao colegiado.

E o breve relatério.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.840 - CE (2019/0215766-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente, tendo
em vista que a decisdo agravada foi publicada em 23/9/2019 (e-STJ fl. 197), cumpre
atestar a tempestividade da presente insurgéncia, interposta em 27/9/2019 (e-STJ fl.
199), dentro, pois, do prazo previsto no art. 258, caput, do Regimento Interno do

Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos carreados aos autos, infere-se que o agravante foi
preso em flagrante em 9/4/2019 e teve a prisdo convertida em preventiva na audiéncia
de custddia realizada no dia 16/4/2019, pela suposta préatica do delito previsto no art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006, porgue teria sido surpreendido no Aeroporto Internacional
de Fortaleza/CE transportando grande quantidade de entorpecente (cocaina), sem

autorizacao e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar.

Quanto aos fatos, extrai-se do decreto preventivo:

"Trata-se de Comunicacao de Prisdo em Flagrante, em face
de ANTONIO FORTES SOARES, preso em flagrante no
Aeroporto Internacional Pinto Martins, pela pratica, em
tese, do delito capitulado nos arts. 33 e 40, |, da Lei
11.343/06, quando transportava em mala entorpecente
(pasta de cocaina), em véo com destino a Frankfurt -
Alemanha, com escala em Fortaleza-CE, proveniente de
Tabatinga - AM.

Nos termos do Auto de Prisdo em Flagrante, identificador
4058100.15103548, afirma-se que o flagranteado ANTONIO
FORTES SOARES, na data de 09/04/2019, foi preso no
Aeroporto Internacional desta urbe, guando
dissimuladamente acondicionou em sua mala a quantidade
de 2.889 (dois mil. oitocentos e oitenta e nove) gramas
de cocaina.

Em seu depoimento, o flagranteado ANTONIO FORTES
SOARES afirmou que o transporte da droga se deu a partir
de contato com um colombiano apelidado de 'B', que reside
na cidade de Leticia, na Colémbia, com quem se encontra
na praca da igreja dessa cidade.

Ressalte-se que o custodiado afirmou que em outras
duas vezes ja realizou o transporte de droga" (e-STJ fls.
12, grifou-se).
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Observa-se que o Juiz processante decretou a segregacao processual do
ora recorrente, a bem da ordem publica, destacando o risco de fuga do acusado, ja
gue reside na regiao de fronteira (Tabatinga/AM), bem como de reiteracédo delitiva,
haja vista que declarou "que ndo era a primeira vez, mas a terceira vez que realizava a

longa viagem do Brasil a Europa, a fim de transportar droga” (e-STJ fl. 15)

Instado a reavaliar os motivos da segregacdo do acusado, em 15/5/2019,
0 Togado singular entendeu por manté-la em razdo de "ndo ter apresentado nenhum
elemento novo capaz de mudar o panorama dos fatos em que se baseou a decretacéo
da priséo preventiva" (e-STJ fls. 19-20).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus o perante o Tribunal de
origem, que, ratificando a decisdo de primeiro grau, denegou a ordem, vislumbrando a
possibilidade de fuga — por ser o paciente oriundo da cidade de Tabatinga-AM — e de
reiteracao delitiva, diante "do fato de o paciente ter confessado que praticou 0 mesmo

delito outras vezes" (e-STJ fl. 94).

Quanto ao pedido alternativo de concessdo de medidas cautelares, a

Corte a quo anotou que "néo seriam adequadas aos fins pretendidos” (e-STJ fl. 96).

Sucessivamente, foi impetrado nesta Corte o0 recurso ordinario em
habeas corpus que ora se agrava, do qual se conheceu parcialmente conhecido e, na
extensao, negou-se-lhe desprovido.

Dai a apresentacdo deste regimental, onde busca o agravante o
provimento do recurso para que seja revogada a prisdo processual decretada em seu

desfavor ou substituida a segregacéo processual por prisdo domiciliar.

Delineado o contexto fatico processual, importa consignar, prima
facie, no que tange ao pleito de substituicAo da custddia processual por prisdo
domiciliar, que a matéria ndo foi objeto de deliberacdo pelo Tribunal de origem,
circunstancia que inviabiliza a aspirada andlise direta por este Sodalicio, no ponto, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. HOMICIDIO QUALIFICADO. HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida ar.
decisao vergastada pelos préprios fundamentos.

I - Quanto a alegada demora no julgamento do recurso de
apelacao verifico que, na hip6tese e por ora, ndo esta configurado
0 excesso de prazo para a analise do referido recurso.

Il - A analise das questBes atinentes a negativa do direito do
paciente de recorrer em liberdade; a dosimetria da pena e a
fixacdo do regime inicial para cumprimento da reprimenda,
tenho que serdo analisados oportunamente pelo eg Tribunal a
guo no julgamento da apelacéo criminal. Ademais, uma vez que
0 eg. Tribunal de origem sequer se manifestou acerca dos
temas, fica impedida esta Corte de proceder a andlise destes,
sob pena de indevida supresséao de instancia.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 442.812/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 23/05/2018, grifou-se.)

Noutro giro, quanto aos fundamentos da constricdo processual,
diferentemente do quanto alega a combativa defesa, verifica-se que a custodia do

recorrente encontra-se fundamentada no termos do art. 312 do Codigo de Processo

Penal, notadamente para acautelamento da ordem publica.

De fato, no caso, além de a quantidade da droga apreendida ser bastante
significativa — 2.889g de cocaina —, a medida extrema faz-se necessaria para evitar a
reiteracdo delitiva, uma vez que, conforme destacado pelas instancias ordinarias, o
recorrente confessou ser contumaz na conduta criminosa ora investigada, ja tendo

feito o transporte internacional de drogas por pelo menos mais duas vezes.

by

Tal circunstancia revela inclinagcdo a criminalidade, concretizando a
concluséo pela sua efetiva perniciosidade social, inviabilizando a pretendida liberdade, ja
gue patente a real possibilidade de que, solto, continue a delinquir.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualquer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
qguer porque, em liberdade, encontrard 0os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida”, concluindo que "esta ela justificada se o acusado é dotado de

periculosidade, na perseveranca da pratica delituosa, [...]" (Cdédigo de Processo
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Penal interpretado. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008. p. 803, grifou-se).

Justica:

Confira-se, a proposito, o seguinte precedente desta Corte Superior de

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. SENTENCA
CONDENATORIA. PRISAO MANTIDA. NEGADO O DIREITO A
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. REINCIDENCIA. REITERA(;AO
DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO DO
PROCESSO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracado nao deve ser conhecida, segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cdédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a
prisdo antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.
3. No caso dos autos, tanto a prisdo preventiva, quanto sua
manutencdo na senten¢a condenatoria foram adequadamente
motivadas, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias,
com base em elementos extraidos dos autos, a periculosidade
do paciente e o risco de reiteragdo delitiva. Isso porque, no
caso dos autos, embora a quantidade das drogas apreendidas
ndo seja das mais elevadas (51,49 de maconha e 4,89 de
cocaina), o fato de o paciente ser conhecido pela pratica de
crimes dessa espécie, ja contando com envolvimentos
anteriores com o narcotrafico, tanto que constatada sua
reincidéncia, demonstram o0 risco ao meio social,
recomendando a sua custddia cautelar para garantia da ordem
publica.

4. Tendo o paciente permanecido preso durante toda a instrucdo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade,
especialmente porque, inalteradas as circunstancias que
justificaram a custodia, ndo se mostra adequada a soltura dele
depois da condenacao em Juizo de primeiro grau.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condi¢cbes favoraveis do paciente, por si s0s, ndo impedem a
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manutencdo da  prisdo cautelar quando  devidamente

fundamentada.

6. Inaplichvel medida cautelar alternativa quando as circunstancias

evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam

insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 470.346/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA

TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 02/04/2019, grifou-se)

No mais, condi¢cbes pessoais favoraveis ndo tém o condéao de, por si so,

desconstituir a prisdo preventiva qguando h& nos autos elementos habeis que autorizam

a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Nesse contexto, a prisdo preventiva estd suficientemente embasada e
merece ser mantida, ndo havendo coacéo ilegal a ser sanada por este Superior Tribunal

de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento do agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0215766-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 115840/ CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 08051520320194058100 08068959820194050000 08069206120194058100
8068959820194050000

EM MESA JULGADO: 08/10/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO FORTES SOARES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO FORTES SOARES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



