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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.148.617 - SE
(2017/0189792-1)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOS VENTURA

ADVOGADOS : ANDRESS AMADEUS PINHEIRO SANTOS - SE007875
MANOEL FERREIRA SANTOS FILHO E OUTRO(S) -
SE009301

AGRAVADO : COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO

ADVOGADOS  : CATIANE QELLEM OLIVEIRA DOS SANTOS - BA017178
ALYSSON SOUZA BARRETO SANTOS E OUTRO(S) -
BA021122
ALEXEI ESTEVEZ DE CARVALHO - BA020880

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. A CORTE DE ORIGEM ENTENDEU QUE FICOU
COMPROVADO NAO HAVER NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA
DA CHESF E A REDUCAO DO VOLUME DO RIO. IMPOSSIBILIDADE DE
ALTERAR O JULGADO SEM O REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Corte Estadual entendeu que ndo se encontram
presentes 0s elementos necessarios a responsabilizacdo civil da recorrida
referente ao dano ambiental, pois ndo ha provas de nexo de causalidade entre a
conduta da CHESF e a reducéo do volume do rio. Desse modo, para alterar a
conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, circunstancia que redundaria na formacao de
novo juizo acerca dos fatos, e ndo de valoracdo dos critérios juridicos
concernentes a utilizacdo da prova e a formacgao da conviccao.

2. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente) e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 23 de outubro de 2018 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.148.617 - SE
(2017/0189792-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOS VENTURA

ADVOGADOS : ANDRESS AMADEUS PINHEIRO SANTOS - SE007875
MANOEL FERREIRA SANTOS FILHO E OUTRO(S) -
SE009301

AGRAVADO : COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO

ADVOGADOS  : CATIANE QELLEM OLIVEIRA DOS SANTOS - BA017178
ALYSSON SOUZA BARRETO SANTOS E OUTRO(S) -
BA021122
ALEXEI ESTEVEZ DE CARVALHO - BA020880

RELATORIO

1 Trata-se de Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial
interposto por MARIA DO CARMO SANTOS VENTURA, contra decisédo que negou

provimento ao seu Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. A CORTE DE ORIGEM ENTENDEU QUE
RESTOU COMPROVADO NAO HAVER NEXO DE CAUSALIDADE
ENTRE A CONDUTA DA CHESF E A REDUCAO DO VOLUME DO
RIO. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAR O JULGADO SEM O
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

2. Nas razdes do Agravo Interno, a recorrente sustenta, em
suma, a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ. Aduz ainda, em suma, haver nexo
causal entre a conduta da Companhia e o dano ambiental.

3. Pugna, desse modo, para que seja conhecido e provido o

Recurso Especial.

4. E o relatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.148.617 - SE
(2017/0189792-1)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: MARIA DO CARMO SANTOS VENTURA

ADVOGADOS : ANDRESS AMADEUS PINHEIRO SANTOS - SE007875

AGRAVADO

MANOEL FERREIRA SANTOS FILHO E OUTRO(S) -
SE009301 ) N
: COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO

ADVOGADOS : CATIANE QELLEM OLIVEIRA DOS SANTOS - BA017178

ALYSSON SOUZA BARRETO SANTOS E OUTRO(S) -
BA021122
ALEXEI ESTEVEZ DE CARVALHO - BA020880

VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. A CORTE DE
ORIGEM ENTENDEU QUE FICOU COMPROVADO NAO HAVER
NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA DA CHESF E A
REDUCAO DO VOLUME DO RIO. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAR O
JULGADO SEM @) REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A Corte Estadual entendeu que ndo se encontram
presentes o0s elementos necesséarios a responsabilizacdo civil da
recorrida referente ao dano ambiental, pois ndo ha provas de nexo de
causalidade entre a conduta da CHESF e a reducéo do volume do rio.
Desse modo, para alterar a conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem, seria necessario o reexame do contexto fatico-probatério dos
autos, circunstancia que redundaria na formacao de novo juizo acerca
dos fatos, e ndo de valoracdo dos critérios juridicos concernentes a
utilizag&do da prova e a formacédo da convicgao.

2. Agravo Interno do Particular a que se nega
provimento.
1. Incide o Enunciado Administrativo 3 do STJ, segundo o qual

aos recursos interpostos com fundamento no Cédigo Fux (relativos a decisbes

publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
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admissibilidade recursal na forma do Cédigo Fux.

2. No mais, as alegagcOes da parte agravante nao sao

suficientes para modificagéo da deciséo agravada.

3. A controvérsia dos autos foi dirimida pelo Tribunal de origem

nos seguintes termos:

Em minuciosa andalise as provas coligidas, bem como a
sentenca proferida pelo Juiz monocrético, entendo que as razdes
lancadas pelo Recorrente ndo devem prosperar. Vejamos:

Em que pese, o reconhecimento da inversdo do Onus
probatério, é de bom alvitre registrar que antes de nascer o dever da
Empresa apelante de comprovar a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do Autor Apelante, exige-se que
este prove o fato constitutivo de seu direito, nos termos art. 373, | do
CPC/2015.

Toda proposicdo necessita de uma sustentacdo, com base
em fatores firmes e concretos, capaz de gerar veracidade ao fim que
se pretende, através das vias judiciais.

Registre-se que o0 6nus da prova somente recai contra o
requerido da demanda, quando o autor cumpre seu oficio de
demonstrar a proposi¢cao que € posta cm juizo, 0 que ndo ocorreu.

A autora ndo demonstrou os danos experimentados e 0
nexocausal entre o ato e o dano, para obter éxito na presente
demanda indenizatoria.

Ao contrario, a requerida evidenciou que agiu no exercicio
regular do direito, ao colacionar aos autos autorizacbes especiais
01/2013 e 05/2015, bem como pela declaragdo do Instituto Brasileiro
do Meio Ambiente e de Recursos Naturais Renovaveis que,
efetivamente, houve uma reducéo na vazéo.

No mesmo sentido, a Nota Técnica emitida conjuntamente
pela IBAMA/COHID foi incontroversa ao afirmar que néo tem qualquer
liame entre a conduta da requerida e a reducdo da vazéo do rio e a
reducéo da piscosidade.

Confira-se trecho da decisdo que peco venia para transcrever
ipsi litteris:
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(...) UHE Xing6 é uma usina a fio d&apos:agua, isto é,
trata-se de um empreendimento que nao detém o poder de
regularizacado do rio Sdo Francisco. O mesmo volume que
entra no reservatorio é liberado através do turbinamento de
adgua para geracdo de energia ou, em épocas de cheias, €
liberado pelos vertedouros. Ou seja, 0 volume que é defluido
pelo empreendimento segue as vazOes afluentes ao
reservatorio.

Ou seja, restou explicitado (e, inclusive, é légico) que
a usina libera pouca quantidade de agua porque tem
recebido pouca quantidade dos afluentes do reservatorio.

Obrigar o empreendimento a manter vazao superior
aquela que entra no reservatério implicaria a fantasiosa
pretensdo de fazé-lo trazer agua de outro lugar ou mesmo
produzi-la!

Assim, se tiver havido reducdo na quantidade de
agua e peixes, ndo se deve esta a conduta da requerida, mas
a reducdo da quantidade de agua que entra pelos afluentes,
como bem esclareceu o IBAMA (fls. 304).

4. Do trecho do voto acima transcrito, verifica-se que, pelo
conjunto fatico-probatério dos autos, a Corte Estadual entendeu que ndo se

encontram presentes 0s elementos necessarios a responsabilizacdo civil da

recorrida.

5. Desse modo, para alterar a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem, seria necessario o reexame do contexto fatico-probatério dos
autos, circunstancia que redundaria na formacao de novo juizo acerca dos fatos, e
ndo de valoracdo dos critérios juridicos concernentes a utilizacdo da prova e a

formacao da conviccao.

6. Consoante jurisprudéncia sedimentada neste Tribunal, o
juizo de pertinéncia das provas produzidas nos autos compete as vias ordinarias.
O art. 130 do CPC/1973 (art. 370 do CPC/2015) consagra o principio do livre
convencimento motivado, segundo o qual o magistrado fica habilitado a valorar,
livremente, as provas trazidas a demanda (AgRg no REsp. 1.169.112/SC, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 2.8.2017).

7. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno do
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Particular.

8. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0189792-1

Numeros Origem: 00000367820158250023 201566400039 201600824955
PAUTA: 23/10/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Agint no
AREsp 1.148.617 /
SE

JULGADO: 23/10/2018

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE . MARIA DO CARMO SANTOSVENTURA
ADVOGADOS : ANDRESS AMADEUS PINHEIRO SANTOS - SE007875

MANOEL FERREIRA SANTOS FILHO E OUTRO(S) - SE009301
AGRAVADO : COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO
ADVOGADOS . CATIANE QELLEM OLIVEIRA DOSSANTOS - BA017178

ALY SSON SOUZA BARRETO SANTOS E OUTRO(S) - BA021122

ALEXEI ESTEVEZ DE CARVALHO - BA020880

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizagdo por Dano Ambiental

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOSVENTURA

ADVOGADOS - ANDRESSAMADEUS PINHEIRO SANTOS - SE007875
MANOEL FERREIRA SANTOS FILHO E OUTRO(S) - SE009301

AGRAVADO : COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO

ADVOGADOS . CATIANE QELLEM OLIVEIRA DOS SANTOS - BA017178

ALY SSON SOUZA BARRETO SANTOS E OUTRO(S) - BA021122

ALEXEI ESTEVEZ DE CARVALHO - BA020880

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Heena Costa (Presidente)

e Gurgel de Fariavotaram com o Sr. Ministro Relator.



