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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.554.806 - PR (2015/0227355-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . TEC PAINE MADEIRAS - EIRELI - EPP
ADVOGADO - RAFAEL AUGUSTO BUCH JACOB

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESSARCIMENTO DOS CREDITOS DE IPI.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. PROTOCOLO DOS PEDIDOS
ADMINISTRATIVOS DE RESSARCIMENTO.

1. Em que pese o julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp. n.
1.138.206/RS (Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), onde se
definiu que o art. 24 da Lei 11.457/2007 se gplica também para os feitos inaugurados
antes de sua vigéncia, o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para o fim do
procedimento de ressarcimento ndo pode ser confundindo com o termo inicid da
correcdo monetéria e juros SELIC. "Quanto ao termo inicial da correcdo
monetéria, este deve ser coincidente com o termo inicial da mora. Usualmente,
tenho conferido o direito a correcdo monetéria a partir da data em que os
créditos poderiam ter sido aproveitados e ndo o foram em virtude da
ilegalidade perpetrada pelo Fisco. Nesses casos, 0 termo inicial se da com o
protocolo dos pedidos administrativos de ressarcimento” (EAg n° 1.220.942/SP,
Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.04.2013).

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigira Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.554.806 - PR (2015/0227355-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : TEC PAINE MADEIRAS - EIRELI - EPP

ADVOGADO : RAFAEL AUGUSTO BUCH JACOB
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo regimentd interposto contra decisdo monocrética sintetizada na
seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RESSARCIMENTO DOS CREDITOS DE IPl. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. PROTOCOLO DOS PEDIDOS
ADMINISTRATIVOS DE RESSARCIMENTO. RECURSO ESPECIAL A

QUE SE NEGA SEGUIMENTO.
O agravante requer a reconsideracéo da decisdo agravada, degando em sintese, que:
(a) ndo ha previsio legd para a incidéncia de corregdo monetéria sobre créditos de Pl (também
aplicavel aos créditos de PIS/PASEP e COFINS), a ndo ser nos casos de resisténcia ilegitima do
Fisco quanto a seu aproveitamento. A regra gerd, portanto, € de que ndo deve haver corregdo
monetaria; (b) apenas seria devida correcdo monetaria no caso presente se a Fazenda Naciona
tivesse ultrapassado o prazo de 360 dias fixado no art. 24 da Lel n° 11.457/2007 para a devolucéo

dos créditos de I1PI, PIS/PASEP ou COFINS a que tinham direito o contribuinte.

E o rdatdrio.
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EMENTA
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESSARCIMENTO DOS CREDITOS
DE IPI. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. PROTOCOLO
DOSPEDIDOS ADMINISTRATIVOS DE RESSARCIMENTO.
1. Em que pese o julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp. n.
1.138.206/RS (Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), onde se
definiu que o art. 24 da Lei 11.457/2007 se gplica também para os feitos inaugurados
antes de sua vigéncia, o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para o fim do
procedimento de ressarcimento ndo pode ser confundindo com o termo inicid da
correcdo monetéria e juros SELIC. "Quanto ao termo inicial da correcdo
monetaria, este deve ser coincidente com o termo inicial da mora. Usualmente,
tenho conferido o direito a correcdo monetéria a partir da data em que os
créditos poderiam ter sido aproveitados e ndo o foram em virtude da
ilegalidade perpetrada pelo Fisco. Nesses casos, 0 termo inicial se da com o
protocolo dos pedidos administrativos de ressarcimento” (EAg n° 1.220.942/SP,
Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.04.2013).
2. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A irresignacéo ndo merece prosperar.

Iniciamente cumpre esclarecer que € pacifica a posicéo desta Corte no sentido de que
se ha pedido de ressarcimento de créditos de IPI, PISCOFINS (em dinhero ou via
compensagcdo com outros tributos) e esses créditos sdo reconhecidos pela Receita Federal com
mora, ocorre a incidéncia de correcdo monetéria, posto que caracteriza a chamada "resisténcia
ilegitimd".

Assm, perfeitamente aplicavel para 0 caso 0 recurso representativo da controvérsia
REsp.n® 1.035.847 - RS. O precedente submetido ao rito do art. 543-C, do CPC, recebeu a
seguinte ementa, in verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IPI. PRINCIPIO
DA NAO CUMULATIVIDADE. EXERCICIO DO DIREITO DE CREDITO
POSTERGADO PELO FISCO. NAO CARACTERIZACAO DE CREDITO
ESCRITURAL. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA.

1. A corregdo monetaria ndo incide sobre os créditos de 1Pl decorrentes do
principio constitucional da ndo-cumulatividade (créditos escriturais), por auséncia
de previsdo legd.
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2. A oposicéo constante de ato estatal, administrativo ou normativo, impedindo a
utilizacd do direito de crédito oriundo da aplicacdo do principio da
ndo-cumulatividade, descaracteriza referido crédito como escritural, assim
considerado aguele oportunamente lancado pelo contribuinte em sua escrita
contabil.

3. Destarte, a vedacdo lega ap aproveitamento do crédito impele o contribuinte a
socorrer-se do Judiciario, circunstancia que acarreta demora no reconhecimento
do direito pleiteado, dada a tramitacdo normal dos feitos judiciais.

4. Consectariamente, ocorrendo a vedacdo ao aproveitamento desses créditos,
com o conseguente ingresso no Judicidrio, posterga-se o reconhecimento do
direito pleiteado, exsurgindo legitima a necessidade de audizélos
monetariamente, sob pena de enriquecimento sem causa do Fisco (Precedentes
da Primeira Secdo: EREsp 490.547/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em
28.09.2005, DJ 10.10.2005; EREs 613.977/RS, Rel. Ministro José Delgado,
julgado em 09.11.2005, DJ 05.12.2005; EREsp 495.953/PR, Rel. Ministra Denise
Arruda, julgado em 27.09.2006, DJ 23.10.2006; EREsp 522.796/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, julgado em 08.11.2006, DJ 24.09.2007; EREs
430.498/RS, Re. Ministro Humberto Martins, julgado em 26.03.2008, DJe
07.04.2008; e EREsp 605.921/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado
em 12.11.2008, DJe 24.11.2008).

5. Recurso especiad da Fazenda Nacionad desprovido. Acorddo submetido ao
regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp.n°
1.035.847 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009).

De observar que 0 acorddo em sede de recurso representativo da controvérsia findou

por reconhecer a incidéncia de correcdo monetéria desde o protocolo dos pedidos

administrativos de ressar cimento, pela UFIR e, apbs janeiro de 1996, pela SELIC.

A jurisprudéncia foi consolidada no enunciado n. 411, da Simula do ST "E devida a
correcdo monetéria ao creditamento do IPlI quando ha oposicdo ao seu aproveitamento

decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco".

Na sequéncia, foi julgado o Recurso Representativo da Controvérsa REsp. n.
1.138.206/RS (Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), onde se definiu que o
art. 24 da Lel 11.457/2007 se aplica também para os feitos inaugurados antes de sua vigéncia.
Segue a letra do referido dispostivo legd:

Art. 24. E obrigat6rio que sgja proferida decisio administrativa no prazo
méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Com a superveniéncia deste dispositivo lega entregou-se a Administracéo Tributéria o

prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contados do protocolo dos pedidos de ressarcimento
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para que fosse dada resposta ao contribuinte. Desse modo, a mora como "resisténcia ilegitimd'

somente restaré caracterizada depois desse prazo.

No entanto, o prazo para o fim do procedimento n&o pode ser confundindo com o
termo inicial da correcdo monetéaria e juros SELIC, como quer a FAZENDA NACIONAL.
Isto porque se a resisténcia ilegitima ao creditamento também pode advir de atos normativos
ilegaisincongtitucionais existentes antes mesmo do inicio do procedimento adminigtrativo onde se
pleiteia o direito. Nesses casos, 0s créditos poderiam ter Sdo aproveitados diretamente na escrita
fiscal (e ndo o foram) antes mesmo do protocolo dos pedidos de ressarcimento. Nessa toada, € o
protocolo que marca o desgo de o contribuinte fazer uso dos referidos créditos. Do mesmo
modo, se a resisténcia ilegitima ao creditamento advém da mora (mais de 360 dias, art. 24, da Lei

n. 11.457/2007) no reconhecimento de créditos tidos por vaidos pela Administracdo Tributaria

Dessa maneira, quando do julgamento dos EAg n° 1.220.942/SP, registrel que: "Quanto
ao termo inicial da correcdo monetaria, este deve ser coincidente com o termo inicial da
mora. Usualmente, tenho conferido o direito a correcdo monetéria a partir da data em que
os créditos poderiam ter sido aproveitados e ndo o foram em virtude da ilegalidade
perpetrada pelo Fisco. Nesses casos, o termo inicial se d4 com o protocolo dos pedidos
administrativos de ressarcimento” (EAg n° 1.220.942/SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 10.04.2013).

Na mesma linhg, foi produzido na Segunda Turma, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. PISIPASEP E COFINS. CREDITAMENTO. PEDIDO DE
RESSARCIMENTO EM DINHEIRO OU COMPENSACAO COM OUTROS
TRIBUTOS. MORA DA FAZENDA PUBLICA FEDERAL DEPOIS DE 360
DIAS. ART. 24 DA LEl N. 11.457/2004. INCIDENCIA DA SUMULA N.
411/STJ. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. PROTOCOLO DOS
PEDIDOS ADMINISTRATIVOS DE RESSARCIMENTO. TEMAS JA
JULGADOS PELO REGIME CRIADO PELO ART. 543-C, CPC, E DA
RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE INSTITUIRAM OS RECURSOS
REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA.

1. Segundo a jurisprudéncia consolidada no recurso representativo da
controvérsia REsp.n® 1.035.847 - RS, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 24.6.2009 e no enunciado n. 411, da Simula do STJ: "E devida a correcéo
monetéria ao creditamento do IPlI quando h& oposicdo ao seu aproveitamento
decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco". Entendimento que se aplica ao
creditamento das contribuicBes ao PIS/IPASEP e COFINS ndo-cumulativos.

2. Superado o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para a andise dos pedidos
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administrativos de ressarcimento, configura-se a resisténcia ilegitima do Fisco
através da mora, por violagdo ao disposto no art. 24 da Le 11.457/2007.

3. Em que pese o julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp.
n. 1.138.206/RS (Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), onde
se definiu que o art. 24 da Le 11.457/2007 se aplica também para os feitos
inaugurados antes de sua vigéncia, o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para
o fim do procedimento de ressarcimento néo pode ser confundindo com o termo
inicid da corregdo monetéria e juros SELIC. "Quanto ao termo inicid da corregdo
monetdria, este deve ser coincidente com o termo inicid da mora. Usuamente,
tenho conferido o direito a correcdo monetaria a partir da data em que os créditos
poderiam ter sido aproveitados e ndo o foram em virtude da ilegdidade perpetrada
pelo Fisco. Nesses casos, o termo inicid se da com o protocolo dos pedidos
administrativos de ressarcimento” (EAg n° 1.220.942/SP, Primeira Segdo, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.04.2013).

4. Mudanca de posicionamento em relacdo ao REsp. n.° 1.314.086 - RS (Segunda
Turma, Re. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.10.2012), onde
afirme que o Fisco deve ser considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente
apartir do término do prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contado da data do
protocolo dos pedidos de ressarcimento, sendo ai o termo inicid da correcéo
monetaria (juros SELIC).

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1494833/PR, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 23/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLA(;AO AO ART.
535, CPC. IPl. CREDITO PRESUMIDO. ART. 1°, DA LEI N. 9.363/96. BASE
DE CALCULO. INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA. SUMULA N.
83/STJ. CREDITAMENTO. RESISTENCIA ILEGITIMA. CORRECAO
MONETARIA. SUMULA 411/STJ. TERMO INICIAL.

1. N&o viola o art. 535, do CPC, o ac6rddo que decide de forma suficientemente
fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor
expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.
2. Negativa de conhecimento do recurso quanto as alegadas violagdes aos arts.
283, 333, | € 396, do CPC; arts. 49 e 70 da Le 9.784/99 e art. 406 do Cddigo
Civil/2002. Incidéncia da Simula n. 211/STJ: "Inadmissivel recurso especia
guanto a questéo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, néo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

3. Ao andlisar 0 artigo 1° da Le 9.363/96, ambas as Turmas de Direito Tributario
deste STJ consideraram que o beneficio fiscal consistente no crédito presumido
do IPI é caculado com base nos custos decorrentes da aquisicdo dos insumos
utilizados no processo de producdo da mercadoria find destinada a exportacéo,
nao havendo restricdo a concessdo do crédito pelo fato de o beneficiamento do
insumo ter sido efetuado por terceira empresa, por meio de encomenda
Precedentes: AgRg no REsp 1314891 / RS, Primeira Turma, Rel. Min .Benedito
Goncalves, julgado em 08.05.2014; REsp 752.888 / RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 15.09.2009; AgRg no REsp 1082770/RS,
Segunda Turma, Rel. Min.

Humberto Martins, julgado em 3.11.2009.

4. Segundo a jurisprudéncia consolidada no recurso representativo da
controvérsia REsp.n® 1.035.847 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 24.6.2009 e no enunciado n. 411, da Simula do STJ: "E devida a correcéo
monet&ria ao creditamento do IPI quando h& oposicdo ao seu aproveitamento
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decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco".

5. Em que pese o julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia REsp.
n. 1.138.206/RS (Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010), onde
se definiu que o art. 24 da Lei 11.457/2007 se aplica também para os feitos
inaugurados antes de sua vigéncia, o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para
o fim do procedimento de ressarcimento n&o pode ser confundindo com o termo
inicid da correcdo monetéria e juros SELIC. "Quanto ao termo inicid da correcéo
monetaria, este deve ser coincidente com o termo inicia da mora. Usuamente,
tenho conferido o direito a correcdo monetéria a partir da data em que os créditos
poderiam ter sido aproveitados e ndo o foram em virtude da ilegdidade perpetrada
pelo Fisco. Nesses casos, 0 termo inicid se da com o protocolo dos pedidos
administrativos de ressarcimento” (EAg n° 1.220.942/SP, Primeira Segdo, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.04.2013).

6. Mudanca de posicionamento em relacdo ao REsp. n.° 1.314.086 - RS (Segunda
Turma, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.10.2012), onde
afirmel que o Fisco deve ser considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente
a partir do término do prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contado da data do
protocolo dos pedidos de ressarcimento, sendo ai 0 termo inicia da correcéo
monetéria (juros SELIC).

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1474353/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 01/07/2015)

Mais uma vez, registro minha mudanga de posicionamento em relagdo ao REsp. n.°
1.314.086 - RS (Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.10.2012),
onde afirmel que o Fisco deve ser considerado em mora (resisténcia ilegitima) somente a partir
do término do prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias contado da data do protocolo dos pedidos

de ressarcimento, sendo ai o termo inicid da corregdo monetéria (juros SELIC).
O agravante ndo trouxe fundamentos capazes de infirmar a decisdo agravada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0227355-6 REsp 1.554.806 / PR
Nudmeros Origem: 50015735520144047014 PR-50015735520144047014
EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : TEC PAINE MADEIRAS - EIRELI - EPP
ADVOGADO : RAFAEL AUGUSTO BUCH JACOB

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl / Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : TEC PAINE MADEIRAS - EIRELI - EPP

ADVOGADO : RAFAEL AUGUSTO BUCH JACOB
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



