iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 746.768 - RS (2015/0175427-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: DOUGLAS MARQUES DA SILVA
. FILIPE TROUILLER THOME
GILBERTO DA SILVA SILVEIRA
: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
: CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS E OUTRO(S)
GABRIEL LOPES MOREIRA
GIOVANA BLOISE SANTAROSA E OUTRO(S)
NELSON PILLA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES.
MONTANTE INDENIZATORIO FIXADO COM RAZOABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de
Justica, a revisdo de indenizacdo por danos morais s6 é possivel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo, de modo a afrontar os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade. Ausentes tais hipoteses, incide a Sumula 7 do STJ,
a impedir o conhecimento do recurso.

2. No caso em exame, o valor da indenizacéo por danos morais, arbitrado
pelo Tribunal de origem em R$ 6.000,00 (seis mil reais), ndo se encontra
desarrazoado frente aos patamares estabelecidos por esta Corte
Superior, estando em perfeita consonancia com os principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Descabida, portanto, a intervencao do
STJ no que toca ao valor anteriormente fixado. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 746.768 - RS (2015/0175427-7)

AGRAVANTE . DOUGLAS MARQUES DA SILVA
ADVOGADOS . FILIPE TROUILLER THOME
GILBERTO DA SILVA SILVEIRA
AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS E OUTRO(S)

GABRIEL LOPES MOREIRA
GIOVANA BLOISE SANTAROSA E OUTRO(S)
NELSON PILLA FILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por DOUGLAS MARQUES DA
SILVA contra decisdo monocratica proferida pelo em. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
no exercicio da Presidente do STJ, que negou provimento ao agravo em recurso especial,
sob o fundamento de que nao seria possivel a revisédo do valor arbitrado a titulo de danos
morais - ja que a referida quantia fixada pelo Tribunal de origem, qual seja, R$ 6.000,00 (seis
mil reais), atende as circunstancias do caso concreto, ndo escapa a razoabilidade fixada por
esta Corte Superior, incidindo a pretensao recursal no ébice da Sumula 7/STJ.

Inconformada, a parte ora agravante reitera as alegacdes do apelo nobre,
sustentando que o valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais) arbitrado a titulo de indenizacao por
danos morais decorrentes de inscricdo indevida em 6érgédos de protecdo ao crédito € infimo,
destoando da média de R$ 10.000,00 (dez mil reais) arbitrada pela 32 Turma deste Tribunal
para casos semelhantes.

Além disso, ressalta que ndo pretende o reexame de provas, mas sim a
adequacdao do julgado a jurisprudéncia do STJ.

E o relatorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. DOUGLAS MARQUES DA SILVA
. FILIPE TROUILLER THOME
GILBERTO DA SILVA SILVEIRA
: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
: CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS E OUTRO(S)
GABRIEL LOPES MOREIRA
GIOVANA BLOISE SANTAROSA E OUTRO(S)
NELSON PILLA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES.
MONTANTE  INDENIZATORIO FIXADO COM RAZOABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de
Justica, a revisdo de indenizacdo por danos morais s6 é possivel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais for
exorbitante ou infimo, de modo a afrontar os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade. Ausentes tais hipéteses, incide a Sumula 7 do STJ,
a impedir o conhecimento do recurso.

2. No caso em exame, o valor da indenizacéo por danos morais, arbitrado
pelo Tribunal de origem em R$ 6.000,00 (seis mil reais), ndo se encontra
desarrazoado frente aos patamares estabelecidos por esta Corte
Superior, estando em perfeita consonancia com 0s principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Descabida, portanto, a intervencao do
STJ no que toca ao valor anteriormente fixado. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Nao merece prosperar o recurso, devendo ser mantida a deciséo agravada
por seus juridicos fundamentos, 0s quais sdo aqui adotados como razao de decidir:

Esta c. Corte Superior pacificou entendimento no sentido de que a revisao
do quantum indenizatério somente sera possivel quando este se mostrar
exorbitante ou irrisério, em flagrante violagdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.
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Se o valor arbitrado ndo destoa da jurisprudéncia desta eg. Corte, inviavel a
sua alteracdo, porque, para tanto, seria necessario o revolvimento do
conteudo fatico probatério dos autos, o que ndo se coaduna com a via do
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Confira-se 0s seguintes
precedentes:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA.
SUSPENSAO EM RAZAO DE DEBITO PRETERITO. IMPOSSIBILIDADE.
IRREGULARIDADE DO CORTE NO FORNECIMENTO E DANOS
MORAIS CONFIGURADOS E VALOR DA INDENIZACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento
de que a revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel quando
exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em flagrante violacdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Quando a fixacdo do
valor da indenizagdo por danos morais em ndo destoa da jurisprudéncia
desta Corte em casos semelhantes, o exame da justica do quantum
arbitrado, bem como a sua revisdo, demandam reavaliacdo de fatos e
provas, o que é vedado, em recurso especial, ante o Obice contido na
Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental nao provido."

(AgRg no AREsp 225.590/MS, 1% Turma, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, DJe 16/10/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLICATA. PROTESTO INDEVIDO. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N° 283/STF. DANOS MORAIS. EXISTENCIA.
QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

(...)

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°®
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias a
titulo de danos morais apenas quando irrisério ou abusivo, circunstancias
inexistentes no presente caso.

4. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 20.843/SP, 32 Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bbéas Cueva, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/09/2012, DJe
14/9/2012).

"ADMINISTRATIVO. PRESTACAO DE SERVICO DE AGUA. DANO
MORAL RECONHECIDO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

(..))

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que a modificagdo do quantum arbitrado a
titulo de danos morais somente é admitida, em recurso especial, na
hipotese de fixacdo em valor irrisério ou abusivo, o que ndo ocorreu no
presente caso.
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Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 201.981/RJ, 22 Turma, Rel. Ministro Humberto
Martins, DJe 17/9/2012).

Na espécie, o valor fixado pelo acérdéo recorrido - R$ 6.000,00 (seis mil) -,
ndo diverge da orientacdo desta c. Corte Superior, conforme demonstram
0s arestos a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INDENIZACAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. DANO MORAL.
VALOR ARBITRADO NA INSTANCIA DE ORIGEM. RAZOABILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte € razoavel o valor do dano
moral fixado em até 50 salarios minimos para 0s casos de inscricdo
inadvertida em cadastros de inadimplentes, devolucdo indevida de
cheques, protesto incabivel e outras situacdes assemelhadas.

2. Agravo regimental ndo provido"

(AgRg no AG n. 1.388.597/SP, 32 Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Bbéas
Cueva, DJe de 19/10/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INSCRICAO
INDEVIDA. CADASTRO DE INADIMPLENTES. NOTIFICACAO PREVIA,
NECESSIDADE. AUSENCIA. DANO MORAL. OCORRENCIA. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
MAJORACAO. FIXACAO COM RAZOABILIDADE.

1. O quantum indenizatorio fixado na origem (quinhentos reais) escapa a
razoabilidade, distanciando-se dos critérios recomendados pela
jurisprudéncia desta Corte para hipoteses similares.

2. Elevacdo do valor da indenizacdo para dez mil reais, em atencéo as
peculiaridades da espécie e aos parametros jurisprudenciais da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica.

3.AGRAVO DESPROVIDO"

(AgRg no REsp n. 1.283.994/ES, 32 Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, DJe de 16/10/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
MORAL. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTE.
VALOR QUE ATENDE AS CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO, O
PRINCIPIO DO RAZOAVEL E OS PARAMETROS DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MANTIDA.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais s6 € possivel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou
infimo, de modo a afrontar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

2. No presente caso, ndo ha motivos para rever a decisdo ora agravada,
de modo que deve ser mantido o valor da indenizacdo, fixado pelas
instancias ordinarias em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa"

(AgRg no AREsp n. 199.819/SP, 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe
Saloméo, DJe de 17/10/2012).
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Por fim, esta c. Corte Superior de Justica possui entendimento
pacificado, segundo o qual é inviavel a andalise do recurso especial que trata
de danos morais, com base na divergéncia jurisprudencial, pois, mesmo que
haja uma grande semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, os
acordaos confrontados serdo sempre distintos quanto ao aspecto subjetivo.
Nesse mesmo sentido, confiram-se os precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 DO CPC. EMBARGOS DE
DECLARAQAO. CABIMENTO. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL OBJETIVA. SUMULA 54 DO STJ. DANOS MORAIS.
INDENIZACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535, do CPC caso o 6rgéo julgador aprecie
todas as questdes pertinentes ao deslinde da controvérsia, ndo |he
sendo imposto responder todas as alega¢cdes expendidas pelas partes,
desde que os fundamentos adotados sejam suficientes para embasar a
decisdo. Precedente.

2. "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial" (Sumula n. 7 do STJ).

3. O recurso especial ndo é sede prépria para rever questao referente a
fixacdo de honorarios advocaticios se, para tanto, faz-se necessario
reexaminar elementos faticos.

4. E aplicavel a Sumula n. 54 do STJ mesmo na hipétese de
responsabilidade extracontratual objetiva. Precedente.

5. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é possivel
em sede de recurso especial no caso em que o quantum for exorbitante
ou infimo. Fora essas hipoteses, aplica-se 0 entendimento insculpido na
Sumula n. 7 do STJ.

6. Em se tratando de valor da indenizacdo por danos morais,
torna-se incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia
pretoriana, pois ainda que haja grande semelhan¢ca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os
acérdaos serdo sempre distintos. Precedente.

7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1019589/RJ, 4* Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJe 17/05/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZAQAO. MATERIA
JORNALISTICA. DANOS MORAIS. REVISAO. RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR INTERPRETADO
DIVERGENTEMENTE. QUANTUM INDENIZATORIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA.

1. O recurso especial fundamentado no dissidio jurisprudencial exige, em
qgualquer caso, que tenham os acordaos - recorrido e paradigma -
examinado a questao sob o enfoque do mesmo dispositivo de lei federal.
2. Se a divergéncia nao é notéria, e nas razbes de recurso especial ndo
h& sequer a indicacao de qual dispositivo legal teria sido malferido, com a
consequente demonstracdo da eventual ofensa a legislacao



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o 6bice contido na Sumula n°
284 do Supremo Tribunal Federal, a inviabilizar o conhecimento do
recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.

3. Esta Corte possui entendimento de que os valores fixados a
titulo de danos morais pelas instancias de origem, porque
arbitrados com fundamento nas peculiaridades faticas de cada
caso, ndo podem ser alterados pela dissidéncia jurisprudencial.

4. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg nos EDcl no AREsp 297.060/ES, 32 Turma, Rel. Min. Ricardo
Villas Bbas Cueva, DJe 24/09/2013).

Ante o0 exposto, verifica-se que o0 v. acérddo recorrido esta em
conformidade com o entendimento firmado por este c. STJ, razdo pela
qgual, nos termos do artigo 544, § 4°, Il, "a", do Cddigo de Processo Civil, c/c
o art. 1° da Resolugédo STJ n.° 17/2013, conheco do agravo para negar
seguimento ao recurso especial.

P.el

Impositiva, pois, a manutencéo da deciséo ora agravada.
3. Agravo regimental ndo provido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0175427-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 746.768 / RS

Numeros Origem: 00111202040072 00111300643944 (02929828820138217000 111300643944 11202040072
11300643944 70052168390 70055683551 70061093068 70062202932 70063010334

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretaria

Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DOUGLASMARQUESDA SILVA

ADVOGADOS . GILBERTODA SILVA SILVEIRA

FILIPE TROUILLER THOME
AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO EOQUTRO(S)

GABRIEL LOPESMOREIRA
CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS E OUTRO(S)
GIOVANA BLOISE SANTAROSA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Protesto Indevido de Titulo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLASMARQUESDA SILVA
ADVOGADOS : GILBERTO DA SILVA SILVEIRA
FILIPE TROUILLER THOME
AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO EQOUTRO(S)

GABRIEL LOPESMOREIRA
CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS EOUTRO(S)
GIOVANA BLOISE SANTAROSA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



