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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°513.390 - PE (2014/0107090-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES
EMBARGANTE : MUNICIPIO DE RECIFE
PROCURADORES : MARIA HELENA DUARTE LIMA E OUTRO(S)

NOELIA LIMA BRITO

EMBARGADO : TACIANO DOMINGUES DA SILVA
ADVOGADO : GUSTAVO MONTENEGRO DE MELO FARIA E OUTRO(S)
INTERES. . COOPERATIVA MISTA DOS TRANSPORTADORES AUTONOMOS

DE PASSAGEIROS E CARGAS DE PERNAMBUCO - COOTAPER
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
LEVANTAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCESSO DE
EXECUCAO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO A QUO NAO ATACADOS.
SUMULA 283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.
1. A auséncia de impugnacddo dos fundamentos do acérdd@o recorrido, os quais sdo
suficientes para manté-lo, ensgja 0 ndo conhecimento do recurso, inadindo o enunciado da
Simula 283/STF.

2. In casu, o recorrente ndo cuidou de impugnar os fundamentos adotados pelo Tribund de
origem para dirimir a controvérsia, quais sgam: (i) a Situacdo em aprego Se insere na
previsdo contida no art. 23 da Lei 8.906/94 (estatuto da advocacia); e (ii) ndo ha quaquer
reparo a ser feito no vaor executado, hga vista que este foi atudizado e informado nos
autos originarios pelo préprio recorrente.

3. "Resta prgudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid se a tese sustentada esbarra
em oObice sumular quando do exame do recurso especial pela dinea 'a’ do permissvo
congdtituciona" (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP, Rd. Minidro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

4. Aclaratérios recebidos como regimentd, ao qua se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Minigros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, receber os
embargos de declaracdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia FHlho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°513.390 - PE (2014/0107090-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE : MUNICIPIO DE RECIFE

PROCURADORES : MARIA HELENA DUARTE LIMA E OUTRO(S)
NOELIA LIMA BRITO

EMBARGADO : TACIANO DOMINGUES DA SILVA
ADVOGADO : GUSTAVO MONTENEGRO DE MELO FARIA E OUTRO(S)
INTERES, : COOPERATIVA MISTA DOS TRANSPORTADORES
AUTONOMOS DE PASSAGEIROS E CARGAS DE PERNAMBUCO -
COOTAPER
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de

aclaratorios opostos pelo Municipio de Recife contra decisdo assm ementada (fl. 615):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LEVANTAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCESSO DE EXECUCAO. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO A QUO NAO ATACADOS. SUMULA 283/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Na espécie, afirma-se que "silenciou a v. decisdo a respeito da alegacdo de ndo subsuncdo
da hip6tese dos autos a regra do art. 23, da Le n° 8.906/94, porquanto textualmente infirmada, na
espécie, a ocorréncia da cogitada (pelo acordéo local) cessdo de crédito, a mingua da satisfagdo dos
requisitos préprios', bem como "restou igudmente impronunciada na v. decisdo a alegacdo quanto ao
equivoco no tocante ao importe considerado para fins de defini¢do do vaor da causa, notadamente

porque utilizado montante sem correspondéncia’ (fl. 622).

Sustenta que houve a devida impugnacdo do fundamento invocado para decidir e, assm,
ndo subsigtindo o ébice sumular apontado para improver o especia pela ainea "d' do permissvo
condtitucional, forgoso reconhecer-se, por extensdo, a omissio da v. decisdo no que pertine ao

dissidio jurisprudencia regularmente suscitado e ingruido.

A parte embargada ndo apresentou impugnacéo (certiddo a fl. 627).

E o rdatorio.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°513.390 - PE (2014/0107090-4)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
LEVANTAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCESSO DE
EXECUGAO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO A QUO NAO ATACADOS.
SUMULA 283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO.

1. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acdrddo recorrido, 0s quais séo
suficientes para manté-lo, enseja 0 nd conhecimento do recurso, incidindo o enunciado
da Simula 283/STF.

2. In casu, o recorrente ndo cuidou de impugnar os fundamentos adotados pelo Tribund
de origem para dirimir a controvérsia, quais sgam: (i) a Situacdo em apreco se insere na
previsdo contida no art. 23 da Lei 8.906/94 (estatuto da advocacia); e (ii) ndo ha
quaquer reparo a ser feito no valor executado, hga vista que este foi auadizado e
informado nos autos originarios pelo proprio recorrente.

3. "Resta prgudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid se a tese sustentada
esharra em Obice sumular quando do exame do recurso especial pela dinea 'a’ do
permissivo congtituciona” (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP, Rel. Minigtro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

4. Aclaratérios recebidos como regimental, ao qua se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consderando a
auséncia de qualquer dos pressupostos do art. 535 do CPC e a pretensdo nitida de rjulgamento da

causa, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimenta, gplicando o principio da
fungibilidade recursal.

Passa-se, assim, a andlise do agravo regimental.

Do exame dos autos, extrai-se que a parte ora agravante, nas razdes do apelo especid,
adém de dissidio jurisprudencid, alegou violagdo aos arts. 6% 567 e 741, V, do CPC, sustentando, em
suma, que a) a mera 'autorizacdo para levantamento dos honorarios, guizada somente apds arguida
a ilegitimidade ativa em face de terceiro pela Fazenda, ndo supre a fata de legitimidade nem
conditui cessdo de crédito que, para ter vaidade, deveria ter 9do feita por escritura publica; e b)
ocorreu excesso de execucado pois a base de caculo dos honorarios deveria ser o valor audizado da
inicid da agdo executiva guizada em 1994.
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O Tribund de origem, ao dirimir a controvérsia concernente ao levantamento dos

honorérios advocaticios e a sua base de caculo, assm manifestou-se (fls. 121-122):

De proémio, verifico que a ilegitimidade para a promocdo da execucdo por
parte do apelado arguida pela parte recorrente ndo deve prosperar, pois verifica-se na
fl. 23 da inicid da acdo execugdo fisca em apenso que deu origem aos presentes
embargos gue a parte entdo executada, COOTAPER, substabeleceu o0 Bd. Taciano
Domingues da Silva com reserva de poderes juntamente com 0 seu sOcio, que
também vem a ser seu pai, Bd. Carlos Antonio Baptista Domingues da Silva, que,
por sua vez, Ihe autoriza o levantamento dos honorérios, conforme se pode constatar
no documento de fl. 28 destes autos, configurando-se, assim, em hipoétese de cesséo
de crédito.

Logo, constando o apelado no instrumento de procuragéo outorgado pela parte
ré da execucdo fiscal origin&ia e havendo autorizacdo do outro causidico
substabelecido para que o recorrido levante o valor da verba honoréria, a situagdo em
apreso se insere na previsdo contida no art. 23 da Le 8906/94 (estatuto da
advocacia) que abaixo transcrevo:

Art. 23. Os honorérios incluidos na condenagdo, por arbitramento ou
sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo este direito autbnomo para
executar a sentenca nesta parte, podendo requerer que o precatorio,
guando necessario, segja expedido em seu favor.

O Municipio agravante também suscita a ocorréncia de equivoco por parte da
decisdo agravada quanto ao real valor da causa a servir como parametro da execucao
por ndo ter o togado singular considerado o valor atribuido na peticdo inicid da acdo
executiva.

Nesse contexto, tenho que ndo ha mécula a ser reparada, tendo em vista que é
flagrante nos autos que foi o proprio Municipio recorrente que atualizou o valor
atribuido a causa para R$ 102.211,42 (cento e um mil, duzentos e onze reais e
guarenta e dois centavos), conforme a peticéo de fl. 04 dos autos originarios, onde
consta a conversdo dos valores de cruzeiro para real.

Do excerto acima transcrito, extrai-se que o acérddo a quo dirimiu as adudidas questées
com supedaneo nos seguintes fundamentos, todos auténomos e suficientes para a sua manutencao,
quais sgam: (i) a Stuacdo em apreco se insere na previsdo contida no art. 23 da Le 8.906/94
(estatuto da advocacia); e (i) ndo ha qualquer reparo a ser feito no vaor executado, hgja vista que

este foi atualizado e informado nos autos originarios pelo proprio recorrente.

Das razdes do apelo especia, no entanto, depreende-se que os citados fundamentos néo
foram impugnados, o que faz atrair o Gbice de conhecimento estampado na Simula 283/STF, que

assm dispde: “E inadmissivel o recurso extraordinério quando a decisio recorrida assenta em mais

de um fundamento suficiente, e o recurso ndo abrange todos eles’.

Anote-se, por fim, que "resta prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid se a tese
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sustentada esbarra em oébice sumular quando do exame do recurso especial pela dinea 'a’ do
permissivo congituciona" (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP, Rel. Minisro Sérgio Kuking,
Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

Tendo em visa que a embargante ndo trouxe argumentos capazes de aterar os

fundamentos do decisum proferido, mantenho-o na integra.

Diante do exposto, recebo os aclaratérios como agravo regimental e nego-lhe

provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2014/0107090-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 513.390/ PE

Numeros Origem: 0011994128307 00120091250723 01250723420098170001 01445601 02455412
119940128307 11994128307 1250723420098170001 144522010 1445601 2455412
245541200 835603 930008596

EM MESA JULGADO: 20/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria

Beda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituic&o)
AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE RECIFE

PROCURADORES  : NOELIA LIMA BRITO
MARIA HELENA DUARTE LIMA EOUTRO(S)

AGRAVADO : TACIANO DOMINGUESDA SILVA
ADVOGADO : GUSTAVO MONTENEGRO DE MELO FARIA EOUTRO(S)
INTERES. : COOPERATIVA MISTA DOS TRANSPORTADORES AUTONOMOS DE

PASSAGEIROS E CARGAS DE PERNAMBUCO - COOTAPER
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributéario - Extingo do Crédito Tributario
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MUNICIPIO DE RECIFE
PROCURADORES  : NOELIA LIMA BRITO
MARIA HELENA DUARTE LIMA EOUTRO(S)

EMBARGADO : TACIANO DOMINGUESDA SILVA
ADVOGADO : GUSTAVO MONTENEGRO DE MELO FARIA EOUTRO(S)
INTERES. : COOPERATIVA MISTA DOS TRANSPORTADORES AUTONOMOS DE

PASSAGEIROS E CARGAS DE PERNAMBUCO - COOTAPER

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
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(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.



