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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.933 - SP (2011/0277415-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE © ABILIO DE BARROS NETTO - ESPOLIO
REPR. POR : BEATRIZ DE BARROS GONCALVES DA SILVA -
INVENTARIANTE
ADVOGADO . LUIS FERNANDO GAZZOLI RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MERITO EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO . JOSE FERNANDO DE SANTANA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INCONFORMISMO DO AGRAVANTE.

1. O entendimento do acérdéo recorrido - de ndo cabimento da
excecdo de pré-executividade dada a liquidez do titulo executado -
s6 pode ser alterado mediante o reexame dos fatos e provas
presentes nos autos, e ndo por meio da revaloracdo probatoria
como pretende fazer crer o insurgente, o que impede o
prosseguimento do apelo nobre no ponto, em razdo do disposto
na Sumula 7/STJ.

2. A conclusdo em sentido contrario ao que restou
expressamente consignado no v. aresto hostilizado - acerca da
ocorréncia da prescricéo intercorrente -, enseja, indubitavelmente,
o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, ndo se
limitando a revaloracéao de provas, o que é vedado pela Sumula 7
desta eg. Corte, que dispde: "A pretensao de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomédo, Raul Aradjo e Antonio Carlos
Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015 (Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.933 - SP (2011/0277415-8)

AGRAVANTE - ABILIO DE BARROS NETTO - ESPOLIO
REPR. POR : BEATRIZ DE BARROS GONCALVES DA SILVA -
INVENTARIANTE
ADVOGADO . LUIS FERNANDO GAZZOLI RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MERITO EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO : JOSE FERNANDO DE SANTANA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por ABILIO DE BARROS NETTO -

ESPOLIO, contra decisdo monocratica da lavra deste signatario (fls. 266/267), a qual
negou provimento ao agravo (art. 544 do CPC).

O apelo extremo, amparado nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, fora deduzido em face de acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, assim ementado:

"Recurso - Agravo de instrumento - Objecdo de pré-executividade -
Prescrigéo intercorrente - Nao ocorréncia - Alegagéo de falta de certeza
e liquidez do titulo executivo - SO em casos excepcionais se admite a
manifestacdo de pré-executividade, quando o vicio alegado se relaciona
diretamente com a prépria admissibilidade da execucdo e possa ser
reconhecido de oficio e a qualquer tempo pelo magistrado, revogado o
efeito suspensivo - Decisdo mantida.

Recurso improvido."

Em suas razbes de recurso especial, o recorrente apontou violacdo aos
artigos 586, 618, I, e 219, § 5°, do Cdédigo de Processo Civil, sustentando, em sintese, o
cabimento da excecdo de pré-executividade, jA que iliquido o titulo executivo, e que
houve prescricdo intercorrente, em razdo da paralisacdo do processo por inércia da
recorrida.

Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 217/238.

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem inadmitiu o
processamento do recurso especial, sob o fundamento de incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ.

Inconformado (fls. 253/259), aduz o agravante nao incidir o ébice apontado.

Sem contraminuta.

Em decisdo monocrética, este relator negou provimento ao agravo (art. 544

do CPC), ante a incidéncia da Sumula 7 do STJ, no que se refere ao cabimento da
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excecao de pré-executividade, pois a Corte local ndo admitiu o respectivo petitdrio em
razdo de a suspenséo do processo ser oriunda da insuficiéncia dos bens constritos
para a satisfagdo do crédito, e ndo de negligéncia da exequente, sendo necessario o
reexame de provas para rever tal entendimento.

Inconformada, a agravante interpde tempestivamente agravo regimental (fls.
644/650), no qual defende ser desnecessario o reexame de provas para acolher as
teses vertidas no apelo nobre, mas apenas de revalorar adequadamente a prova, néo
incidindo, por conseguinte, a espécie, a Sumula 7/STJ.

Impugnacgédo ndo apresentada.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.933 - SP (2011/0277415-8)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INCONFORMISMO DO AGRAVANTE.

1. O entendimento do acordéo recorrido - de ndo cabimento da
excecao de pré-executividade dada a liquidez do titulo executado -
s6 pode ser alterado mediante o reexame dos fatos e provas
presentes nos autos, € ndo por meio da revaloracdo probatoria
como pretende fazer crer o insurgente, o que impede o
prosseguimento do apelo nobre no ponto, em razao do disposto
na Sumula 7/STJ.

2. A conclusdo em sentido contrario ao que restou
expressamente consignado no v. aresto hostilizado - acerca da
ocorréncia da prescricao intercorrente -, enseja, indubitavelmente,
o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, ndo se
limitando a revaloracéo de provas, o que é vedado pela Sumula 7
desta eg. Corte, que dispde: "A pretenséo de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):
O agravo regimental ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos

pelo agravante sé@o incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece
ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Inicialmente, quanto & excecdo de pré-executividade, a Corte a quo
asseverou ser inadmissivel a excecao de pré-executividade no presente caso, pois para
se aferir auséncia de liquidez, certeza e exigibilidade do titulo, demandaria maior dilacao
probatéria, o que € inadmitido em sede de execucao, precipuamente mediante a citada
excecao de pré-executividade, consoante 0s seguintes excertos do aresto impugnado:

No processo de execucdo as defesas arguiveis por meio de excecao de
pré-executividade sdo aquelas referentes a matérias de ordem publica,
gue podem ser conhecidas de oficio pelo juiz, em que ndo haja a
necessidade de qualquer dilacdo probatéria para sua demonstracdo: "A
objecdo de pré-executividade pode ser invocada enquanto perdurar o
processo de execucgdo. Seu conteldo sdo as matérias de ordem publica
que ndo sao alcancaveis pela precluséo, de tal sorte que declaraveis de
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oficio pelo magistrado (CPC, arts. 267, IV, V e VI, § 3°, incisos e § 4°, e
473), mesmo que nao proposta a acdo desconstitutiva de embargos a
execucao" (RT 820/300).

Assim, autorizada esta apenas em casos excepcionalissimos - osbretudo
depois das modificagBes introduzidas no processo executorio permitindo
embargar mesmo sem garantia do juizo - para deduzir aqueles vicios na
execucdo que saltem de modo evidente e inquestionavel, néo
demandando maiores indagacfes para que possam ser reconhecidos.
Assim a inexisténcia indiscutivel de titulo de crédito que lhe dé suporte ou
a falta notéria de liquidez, certeza e exigibilidade dele, determinadoras de
gue o juiz, de pronto, possa reconhecé-lo pela simples analise dos
préprios documentos constitutivos daquele. Passa, dai, a produzir o
magistrado, agora por provocacao da parte, novo juizo de
processamento da execucdo. Contudo, se o fato alegado n&o configura
nulidade ou se a apuracdo dela ou da auséncia de liquidez, certeza e
exigibilidade demanda maior indagacéo, tornando necessarios debate,
producao e andlise de provas outras, tal ndo pode mais se fazer em sede
de execucdo, sob pena de desnaturamento desse processo ou de
afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla
defesa e do respetio ao contraditério.

Assim, infirmar o entendimento do acérddo recorrido e acolher a tese do
agravante - de cabimento da excecdo de pré-executividade dada a iliquidez do titulo -,
exige, necessariamente, o reexame das provas colacionadas aos autos, e ndo de
revaloragdo de provas como pretende fazer crer o insurgente, 0 que impede o

prosseguimento do apelo nobre no ponto, em razao do disposto na Sumula 7/STJ.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILA(;AO PROBATORIA.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Invidvel o recurso especial cuja analise impde reexame do contexto
fatico-probatério da lide (Simula 7 do STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 688.250/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 01/06/2015)

2. Relativamente a ocorréncia da prescricdo intercorrente, o Tribunal de
origem, sopesando o acervo fatico-probatério dos autos, concluiu pela ndo consumacao
da aludida prescri¢do, pois o andamento do feito restou paralisado em decorréncia da
insuficiéncia de bens constritos a garantir a satisfacdo do crédito, ndo em razéo de
inércia da exequente.

Na hipotese ora em foco, o Tribunal de origem assim pronunciou-se:

Percebe-se, pois, que todos os atos processuais cabiveis a exequente,
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realizaram-se a fim de viabiliza-lo, possibilitando-se a penhora de bens.
Portanto, o processo executdrio ndo restou parado por responsabilidade
do exequente durante todo esse lapso temporal. Como bem salientado
pelo |. Julgados, "... a suspensdo do curso do processo decorreu da
insuficiéncia de bens constritos para a satisfacdo do crédito, e ndo da
negligéncia da Exequente...". Ndo houve negligéncia da exequente, pois
todos os seus atos foram no sentido de obter seu crédito, ao passo que
0s executados tudo fizeram para retardar essa providéncia. A execucgao
nao ficou paralisada por omissdo ou ato a credora imputavel, havendo
continua atividade processual desta. A suspensao, bem como o tempo
gue ficou aguardando no arquivo, ocorrida nos autos, foi necessarias
para se viabilizar a localizacdo do devedor ou bens passiveis de
constricdo. Tal ocorréncia ndo é caracterizadora de desidia ou descaso,
capaz de punir a exequente com o decreto da prescri¢céo intercorrente.
Desse modo, ausente qualquer desidia ou inércia por parte da agravada,
nao ha falar em prescricdo intercorrente.

Dessa forma, para se concluir em sentido contrario ao que restou
expressamente consignado no v. acorddo recorrido - acerca da ocorréncia da
prescrigdo intercorrente -, seria necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatoério
dos autos, ndo se limitando a mera revaloracao de provas, o que € vedado pela Sumula
7 desta eg. Corte, que dispde: "A pretenséo de simples reexame de prova nao enseja
recurso especial".

A propésito, confira-se o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INEXISTENCIA. CONCLUSAO FUNDADA COM BASE
EM FATOS DA CAUSA. ATOS PRATICADOS SEM PROCURAQAO NA
INSTANCIA ORDINARIA. REGULARIZACAO OCORRIDA. POSSIBILIDADE.
ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A conclusédo de que a parte recorrida atendeu as determinagfes do
Juizo, inexistindo desidia, e que ndo ocorreu a prescricao intercorrente
da causa foi fundada com base em andlise fatico-probatdria. Incidéncia,
no ponto, da Sumula 7/STJ.

2. E possivel a correcdo, nas instancias ordinarias, de eventual vicio na
capacidade postulatéria da parte, mediante a aplicacdo do art. 13 do
CPC. No caso, o Tribunal firmou que j& foi regularizada a representagéo,
inexistindo nulidade a ser sanada. Conclusédo formada a partir da analise
fatico-probatéria da lide, incidéncia, novamente do verbete sumular
7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 695.534/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 28/08/2015)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0277415-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 118.933/ SP

Numeros Origem: 01330464220108260000 112784 1330464220108260000 5830019840412214
990101330466

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ABILIO DEBARROSNETTO - ESPOLIO
REPR. POR : BEATRIZ DE BARROS GONCALVESDA SILVA - INVENTARIANTE
ADVOGADO : LUISFERNANDO GAZZOL| RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MERITO EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO : JOSE FERNANDO DE SANTANA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagbes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ABILIO DEBARROSNETTO - ESPOLIO
REPR. POR . BEATRIZ DE BARROS GONCALVESDA SILVA - INVENTARIANTE
ADVOGADO . LUISFERNANDO GAZZOL| RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MERITO EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO . JOSE FERNANDO DE SANTANA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salomdo, Raul Araljo e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria |sabel Gallotti.



