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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.726 - RJ (2013/0308580-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : PABLO LEANDRO TELLES PASSOS (PRESO)
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR
MARCO AURELIO TORRES SANTOS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. RECORRENTE
DENUNCIADO COMO INCURSO NOS ARTS. 288; 158, § 1.5, NA FORMA
DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL, E NO ART. 42,
ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51, NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA
FORMA DO ART. 69 DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE QUE AS
DECISOES JUDICIAIS QUE AUTORIZARAM AS INTERCEPTACOES
TELEFONICAS, E SUAS RESPECTIVAS PRORROGAGCOES, SAO
DESTITUIDAS DE FUNDAMENTACAO E SE PROLONGARAM
DEMASIADAMENTE NO TEMPO. DEMONSTRACAO DA
IMPRESCINDIBILIDADE DAS MEDIDAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. E devidamente fundamentada a decisio que autoriza interceptagdes
telefonicas, se resta adequadamente justificada a necessidade das medidas, com o
esclarecimento de serem imprescindivels as investigacoes.

2. "Persistindo 0s pressupostos que conduziram a decretacdo da
interceptacdo telefonica, ndo ha obstaculos para sucessivas prorrogacoes,
desde que devidamente fundamentadas, nem ficam maculadas como ilicitas
as provas derivadas da interceptacéo” (STF, RHC 85.575/SP, 2.2 Turma, Rdl.
Minisro JOAQUIM BARBOSA, DJ de 16/03/2007).

3. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacdo para a garatia da ordem plblica
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi dos dditos consistente em
severas ameagas as Vitimas.

4. Impossivd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2013 (Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.726 - RJ (2013/0308580-9)
RECORRENTE : PABLO LEANDRO TELLES PASSOS (PRESO)
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR

RECORRIDO

MARCO'AUREII_IO TORRES SANTOS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto

por PABLO LEANDRO TELLES PASSOS em face de acérdéo proferido peo Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos autos do HC n.° 0034212-91.2013.8.19.0000, assim

ementado:

"Habeas corpus objetivando a declaracdo de nulidade de todo o
procedimento sigiloso, em razdo das interceptacOes telefénicas terem sido
decretadas com base tdo somente em “denincias anbnimas’, sem
fundamentacéo idénea, por prazo superior a 15 dias, determinando-se, por
consequéncia, o desentranhamento dos diélogos interceptados, bem como a
declaracéo de nulidade da prisdo preventiva, por auséncia de motivos,
devendo-se aplicar medidas cautelares alternativas a prisao.

O paciente foi preso em 14 de maio Ultimo, tendo sido acusado,
juntamente com demais corréus, pela suposta pratica dos crimes definidos
nos artigos 288 e 158, § 1°, n/f 71, paréagrafo unico, todos do Codigo Penal,
e artigo 4°, alinea “a@’, da Lel n° 1.521/51, n/f do artigo 71, do Cddigo
Penal, todos os crimes em concurso material.

Verifica-se que, ao contrario do alegado pelos impetrantes, em
todas as decisdes impugnadas, seja nos decretos de interceptacio
telefénica, seja no de prisdo, a autoridade judiciaria baseou-se ndo apenas
em denudncias anénimas, mas principalmente nas declaracdes das diversas
vitimas de agiotagem, constantes dos inquéritos.

No primeiro caso, das interceptacbes, observa-se a
imprescindibilidade das medidas, porque o modus operandi dos possiveis
agiotas se da por meio de comunicagOes telefonicas entre eles e com as
vitimas, ndo havendo contato pessoal entre estas e todos os participantes da
possivel quadrilha, de modo que ndo é viavel o eventual reconhecimento dos
agentes ou outras medidas investigativas.

Ademais, a gravidade dos fatos estd amplamente mencionada em
todas as decisdes, havendo sérios indicios de que 0 paciente e 0S corréus
atuam em quadrilha que se dedica a atividade empresarial de emprestar
dinheiro e cobrar juros compostos, ameacando as vitimas e respectivas
familias de morte, caso ndo paguem a divida.

A Magistrada ressaltou, acertadamente, que o modus operandi do
paciente e demais acusados e sua profissionalidade demonstram o risco
para a adequada instrugdo criminal, pois, uma vez em liberdade, o paciente
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podera retomar a atividade ilicita a qual possivelmente se dedica, pondo em
risco a vida das vitimas, cujos depoimentos em juizo ainda ndo se deram.

Nesta hipotese, nenhuma das medidas cautelares alternativas a
prisdo se revela adequada a situacéo do paciente.

Vale repetir, foram instaurados inquéritos diferentes a medida que
cada vitima se apresentava a autoridade policial para registrar a
ocorréncia das ameacas que vinham sofrendo, sendo, ao final, reunidos os
inquéritos, tendo a Magistrada se reportado a tais inquéritos e ndo apenas
as denuincias anénimas.

Acrescente-se que nao gera irregularidade ou nulidade, por s so, a
decretacdo de medidas investigativas sigilosas ndo imediatamente apds a
representacdo da autoridade policial ou mesmo ao pleito do Ministério
Publico, pois inexiste comando legal neste sentido.

Por fim, pela mera leitura das decisdes impugnadas, observa-se que
as interceptacoes telefonicas foram decretadas pelo prazo de 15 dias, ndo
havendo manifesta ilegalidade demonstrada.

Assm, ndo estd demonstrado o manifesto constrangimento ilegal,
ndo tendo os impetrantes se desincumbido de seu 6nus probatério, de modo
que, a mingua de outros elementos de informacdo, ndo € possivel
desconstituir os fundamentos do decreto prisional e das interceptacbes
telefénicas, que ora se presumem validos.

Ordem denegada.” (FIs. 1.446/1.448)

Nas presentes razoes, aega-se, de inicio, a nulidade das decisdes que autorizaram
as interceptacOes telefbnicas, "[...] uma vez que ndo foram lastreadas em obediéncia as
restritas hipoteses legais, salientando, outrossim, que, a uma, 0os monitoramentos foram
iniciados com numeros obtidos por meio de denlncias apdcrifas, a duas, existiam outros
meios investigativos a apurar a autoria e materialidade, e, finalmente, a trés, as medidas
em tela perderam suas caracteristicas de cautelares, tendo em vista os hiatos entre as
datas dos diversos pedidos e as dos respectivos deferimentos’ (fls. 1.464/1.465).

Sustenta-se, ainda, a auséncia de fundamentacéo idénea do decreto prisond, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Buscase, desse modo, 0 provimento do recurso para a) declarar nulas as
interceptacdes telefonicas, desde a denlncia, inclusive; e b) revogar a prisdo preventiva do
Paciente. Caso assim ndo se entenda, pede-se a subgtituicdo da prisdo provisdria por outras
medidas cautelares diversas da prisdo, conforme previsto no art. 319 do Codigo de Processo
Penal.

O Minigério Publico Federd manifestou-se as fls. 1.512/1.513, opinando pelo
desprovimento do recurso ordinario.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 40.726 - RJ (2013/0308580-9)

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RECORRENTE
DENUNCIADO COMO INCURSO NOS ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA
DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL, E NO ART. 42,
ALINEA A, DA LEI N.° 1521/51, NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA
FORMA DO ART. 69 DO CODIGO PENAL. ALEGA(;AO DE QUE AS
DECISOES JUDICIAIS QUE AUTORIZARAM AS INTERCEPTACOES
TELEFONICAS, E SUAS RESPECTIVAS PRORROGAGCOES, SAO
DESTITUIDAS DE FUNDAMENTACAO E SE PROLONGARAM
DEMASIADAMENTE NO TEMPO. DEMONSTRACAO DA
IMPRESCINDIBILIDADE DAS MEDIDAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. E devidamente fundamentada a decisio que autoriza interceptagdes
telefonicas, se resta adequadamente justificada a necessidade das medidas, com o
esclarecimento de serem imprescindivels as investigacoes.

2. "Persistindo os pressupostos que conduziram a decretacdo da
interceptacéo telefénica, ndo ha obstaculos para sucessivas prorrogacoes,
desde que devidamente fundamentadas, nem ficam maculadas como ilicitas
as provas derivadas da interceptacéo” (STF, RHC 85.575/SP, 2.2 Turma, Rdl.
Minisro JOAQUIM BARBOSA, DJ de 16/03/2007).

3. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem plblica
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi dos dditos, consistente em
severas ameagas as Vitimas.

4. Impossivd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinario desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):
No tocante a arguida nulidede das interceptagbes telefénicas, o acorddo
hostilizado encontra-se fundamentado nos seguintes termos, ad litteram:

"As decisdes impugnadas estdo redigidas, consoante 0s seguintes
termos:
"Trata-se do Inquérito Policial n° 12-02880/2010, 012-
03510/2011 e 5131/11, da 122 DELEGACIA DE POLICIA que
apura os crimes previsto no art. 42 da Lei 1.521/51, na forma do
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art. 1, parégrafo Unico, inciso li , da Lei 7492/86, arts. 158 e 288
do Cddigo Penal, no qual representa a Autoridade Policial pela
interceptacdo e a quebra do sigilo de dados cadastrais, dos
terminais telefénicos: (21) 7803-8920, utilizado por "NILSON",
da operadora de telefonia NEXTEL ; (21) 7581-3476, utilizado por
"NILSON", da operadora de telefonica NEXTEL ; (21) 7643-0864
e (21) 7863-3937, utilizado por "PEDRO", da operadora de
telefonia NEXTEL; (21) 7617-4096 e (21) 7520-7452, utilizado
por "GUSTAVO" da operadora de telefonia NEXTEL; e,
diversos outros sem indicacdo da operadora de telefonia. O
Ministério Pudblico, louvando-se nos elementos carreados aos
autos pela Autoridade Policial, apresenta suas razdes na pega de
fls 100/101 para deferimento darepresentacao.

Hé fortes indicios de autoria e materialidade dos crimes,
consoante se comprova pelos diversos inquéritos em apenso e
dezenas de informagdes prestadas pelo sistema de " DISQUE
DENUNCIA".

Apresenta-se até 0 momento a interceptacdo da escuta
telefénica como Unico meio para apuracdo dos fatos e obtencao
das provas da atuacéo da quadrilha.

Os crimes investigados sdo gravissimos, punidos com
pena de reclusdo. Presentes os requisitos legais autorizativos da
medida cautelar de natureza probatéria, em razdo da
preponderancia da seguranca publica sobre a ida privada dos
envolvidos no conflito de interesses constitucionalmente
tutelados.

Ante o exposto, DEFIRO A INTERCEPTACAO DAS
LINHAS SUPRA-INDICADAS, A QUEBRA DE DADOS
CADASTRAS e DA CONTA REVERSAS desde 01/04/2012 até a
presente data, nos termos expostos na representacdo da
Autoridade Poalicial, ratificada pelo Ministério Publico, PELO
PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS. Quanto as demais linhas, n&o foi
possivel identificar quais as operadoras de telefonia que estao
vinculadas as linhas, o que impossbilita a expedicdo dos
respectivos oficios e a gravacdo no sistema do Tribunal.

Expecam-se os oficios as empresas, a fim de dar
cumprimento a esta decisao.

Determino absoluto sigilo do presente feito ..”
“Cuida-se de Inquérito Policial instaurado na 122 Delegacia
Palicial que visa a apuracdo dos crimes previsto no artigo 4° da
Lei 1.521/51, na forma do artigo 1°, parégrafo unico, inciso |1, da
Lei 7.492/86, artigos 158 e 288 do Cadigo Penal.

A Autoridade Policial da 12a Delegacia Policial
representou pela prorrogacéo da interceptacéo do terminal (21)
7863-3937, da operadora NEXTEL, bem como representou pela
guebra de sigilo de interceptacdo telefénica das novas linhas
telefonicas identificadas nesse periodo: (21) 8475-3347,
Operadora (21) 7391- 9098 (21) 6833-5817, ainda foi requerida a
quebra do sigilo de dados bancarios das contas abaixo
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discriminadas:. BANCO ITAL.), Agéncia: 0310, Conta:
78987-0/500; BANCO ITAL.1, Agéncia: 0310, Conta: 27934-4;
BANCO ITAU, Agéncia: 0308, Conta: 66326-9.

O Ministério Publico manifestou-se as fls. 166/168, opina
elo pelo deferimento das medidas pretendidas.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Do exame atento dos autos do presente inquérito
policial, verifico estarem presentes 0s requisitos autorizadores a
jusgtificar o deferimento das medidas pleiteadas. Assim, no
presente momento, as reclamadas medidas traduzem diligéncias
fundamentais ao esclarecimento dos fatos e ao proprio
desenvolvimento das investigacdes judiciais, conforme aludiu o
ilustrerepresentante do Parquet.

O fumus boni iuris afigura-se evidenciado pelas
declaracbes colhidas no bojo do Inquérito Policial que séo
capazes de demonstrar a existéncia do crime, sendo as medidas
requeridas o unico meio disponivel para descobrir a identidade
dos criminosos, autor es do delito em apuragao.

Por outro lado, o periculum in mora mostra-se
inquestionavel diante da necessidade da efetiva e imediata
intervencdo estatal, de forma a conter o avanco de eventual
atividade criminosa, cuja repressédo o Estado ndo deve medir
esfor ¢os.

Nesse contexto, o deferimento das medidas pleiteadas
permitirdo que a autoridade policial identifique o (s) autor (es) da
conduta criminosa ndo havendo no inquérito, qualquer informacao
gue permita identificar precisamente a autoria do (S) criminoso
(s), havendo apenas indicios que por si s6 ndo se pode (m)
apontar o (s) autor (es) do crime, orainvestigado.

Igualmente, pela forma em que foram cometidos os
delitos, os modus operandi, pode-se concluir que tais atos
Criminosos sao gravissimos e pde em risco a ordem social ante a
reiterada prética de infracdes penais por individuos que se
associam, 0s quais notoriamente conhecidos pela ousadia e
extrema violéncia que empregam na prética de crimes, se faz
necessario areprimenda eficaz pelo Poder Publico e, ainda, sendo
esta medida pleiteada o Unico vetor para o prosseguimento das
investigacOes e esclarecimento das provas colhidas constantes
do Inquérito Palicial em cur so.

Ante 0 exposto:

1) DECRETO a prorrogagdo da Interceptacao
Telefonica, pelo prazo de 15 dias, do seguinte terminal: (21)
7863-3937, da operadora NEXTEL.

2) DEFIRO a quebra do sigilo de Interceptacdo
telefénica das linhas telefénicas identificadas nesse periodo, pelo
prazo de 15 dias. (21) 8475-3347 — Operadora 01; (21)
7391-9098; (21) 6833-5817, e, determino as operadoras de
telefonia o fornecimento dos extratos telefénicos e as contas
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reversas dos telefones supramencionados, no periodo dos
altimostr és meses;

2-A) Determino as operadoras de telefonia que areferida
inter ceptacdo dos ter minais sgja binada;

2-B) Determino as operadoras de telefonia que fornegcam
os dados cadastrais em tempo real de A e de B, bem como C, ou
sgja, de qualquer assinante que inter esse ao bojo da investigacao,
inclusive quando B ou C for de outra operador a;

2-C) Determino as operador as de telefonia que informem
se 0s assinantes das linhas interceptadas tem em seu nome
outras linhas telefonicas;

2-D) Determino as operadoras de telefonia fornecam a
localizacdo, em tempo real, das estacdes radios-bases de origem
das chamadas (ERB-EXTRATO), quadrante e db de A+B, ou
seja, do alvo A e mais chamado ou chamador, inclusive quando B
for de outra operadorg;

2-E) Determino as operadoras de telefonia informem as
contas bancarias, cartbes de crédito, ou qualquer outro meio
utilizado, para efetuar pagamento de contas ou inserir crédito nos
terminais inter ceptados.

3) DEFIRO a quebra do sigilo de dados bancérios, das
contas abaixo discriminadas. BANCO ITAU, Agéncia: 0310,
Conta: 78987-0/500; BANCO ITACJ, Agéncia: 0310, Conta:
27934-4; BANCO 'TACI, Agéncia: 0308, Conta: 66326-9.

4) DEFIRO o pedido de informagdo junto ao BANCO
CENTRA cerca da existéncia de contas bancarias referentes ao
CPF: 091.109.347-82 ...”

O paciente foi preso em 14 de maio Ultimo, tendo sido acusado,
juntamente com demais corréus, pela suposta pratica dos crimes definidos
nos artigos 288 e 158, § 1°, n/f artigo 71, paragrafo unico, todos do Codigo
Penal, e artigo 4°, alinea “a’, da Lei n° 1.521/51, n/f do artigo 71, do
Cadigo Penal, todos os crimes em concurso material.

Verifica-se que, ao contrario do alegado pelos impetrantes, em
todas as decisdes impugnadas, seja nos decretos de interceptacdo
telefonica, seja no de prisdo, a autoridade judiciaria baseou-se ndo apenas
em denlncias andnimas, mas principalmente nas declaracdes das diversas
vitimas de agiotagem, constantes dos inquéritos.

No primeiro caso, das interceptacbes, observa-se a
imprescindibilidade das medidas, porque o modus operandi dos possiveis
agiotas se da por meio de comunicagOes telefonicas entre eles e com as
vitimas, ndo havendo contato pessoal entre estas e todos os participantes da
possivel quadrilha, de modo que ndo é viavel o eventual reconhecimento dos
agentes ou outras medidas investigativas.

Ademais, a gravidade dos fatos estd amplamente mencionada em
todas as decisdes, destacando-se a existéncia de indicios veementes de que o
paciente e 0os corréus atuam em quadrilha que se dedica a atividade
empresarial de emprestar dinheiro e cobrar juros compostos, ameacando as
vitimas e respectivas familias de morte, caso ndo paguem a divida.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A Magistrada ressaltou, acertadamente, que o modus operandi do
paciente e demais acusados e sua profissionalidade revelam a gravidade
concreta anormal do tipo de injusto que demonstra o risco para a adequada
instrucdo criminal, pois uma vez em liberdade, o paciente podera retomar a
atividade ilicita a qual possivelmente se dedica, pondo emrisco a vida das
vitimas, cujos depoimentos em juizo ainda ndo se deram. Nesta hipdtese,
nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo se revela adequada a
situagdo do paciente.

Vale repetir, foram instaurados inquéritos diferentes, a medida que
cada vitima se apresentava a autoridade policial para registrar a
ocorréncia das ameacas que vinham sofrendo, sendo, ao final, reunidos os
inquéritos, tendo a Magistrada se reportado a tais informacdes e nao
apenas as denuncias anénimas.

Acrescente-se que nao gera irregularidade ou nulidade, por s so, a
decretacdo de medidas investigativas sigilosas ndo imediatamente apds a
representacdo da autoridade policial ou mesmo ao pleito do Ministério
Publico, pois inexiste comando legal neste sentido.

Por fim, pela mera leitura das decisdes impugnadas, observa-se que
as interceptagOes telefonicas foram decretadas pelo prazo de 15 dias, ndo
havendo manifesta ilegalidade demonstrada.

Forca sublinhar que o habeas corpus configura acéo constitucional
que tem por finalidade salvaguardar o direito a liberdade de locomocéo,
caracterizado pela cognicdo sumaria e superficial, e, assim, impossivel a
discussdo aprofundada da matéria fatica.

Assim, ndo esta demonstrado o manifesto constrangimento ilegal,
nao tendo os impetrantes se desincumbido de seu 6nus probatdrio, de modo
gue, a mingua de outros elementos de informacdo, ndo é possivel
desconstituir os fundamentos do decreto prisional e das interceptaces
telefonicas, que ora se presumem validos.

Ante ao exposto, denego a ordem.” (FIs. 4.449/1.455; grifos no
origind.)

Como se vé dém de o Tribund a quo identificar que foram procedidas
diligéncias antes de se requerer a quebra do dgilo telefénico ora questionada, para que a
alegacdo do Recorrente — em sentido contrério a conclusdo da Corte de Origem — pudesse ser
considerada procedente, deveria ele ter comprovado que, apés informacdo oculta, a
Autoridade Policial ndo procedeu a quaisquer diligéncias investigatérias antes de
requerer amedidaincidente.

E se ndo h& na documentacdo trazida aos autos pelos Impetrantes — a quem
incumbe a correta instrucéo e narracdo do remédio conditucional do habeas corpus —, a
comprovagdo inequivoca de que o procedimento pend instaurado deu-se Unica e exclusivamente
com base na denlincia anbnima, e ndo com base em outro elemento desvinculado do que se

inquina de ilegd — posteriormente produzido durante a investigacdo —, né@ ocorre o aegado
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constrangimento ilegd.

Cite-se, nessa esteira, mutatis mutandis, recente precedente do Supremo Tribund
Federal, que considerou vdido procedimento crimind em que, antes da instauracdo do inquerito,
diligenciou-se sobre fatos relatados em peca apécrifa

"Habeas corpus. Constitucional e processual penal. Possibilidade de
denlincia anénima, desde que acompanhada de demais elementos colhidos a
partir dela. Instauracdo de inquérito. Quebra de sigilo telefénico.
Trancamento do inquérito. Dendncia recebida. Inexisténcia de
constrangimento ilegal.

1. O precedente referido pelo impetrante na inicial (HC n°
84.827/TO, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJ de 23/11/07), de fato,
assentou o entendimento de que € vedada a persecucao penal iniciada com
base, exclusivamente, em dendncia anénima. Firmou-se a orientacdo de que
a autoridade policial, ao receber uma denuncia anbénima, deve antes
realizar diligéncias preliminares para averiguar se os fatos narrados nessa
"denincia" sdo materialmente verdadeiros, para, sO0 entdo, iniciar as
investigacoes.

2. No caso concreto, ainda sem instaurar inquérito policial, policiais
federais diligenciaram no sentido de apurar as identidades dos investigados
e a veracidade das respectivas ocupacoes funcionais, tendo eles confirmado
tratar-se de oficiais de justica lotados naquela comarca, cujos nomes eram
0os mesmos fornecidos pelos " denunciantes'. Portanto, os procedimentos
tomados pelos policiais federais estdo em perfeita consonancia com o
entendimento firmado no precedente supracitado, no que tange a realizacéo
de diligéncias preliminares para apurar a veracidade das informacoes
obtidas anonimamente e, entdo, instaurar o procedimento investigatério
propriamente dito.

3. Habeas corpus denegado.” (STF, HC 95.244/PE, 1.2 Turma, Rdl.
Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 29/04/2010; sem grifos no origind.)

Ainda da Suprema Corte:

"HABEAS CORPUS. “DENUNCIA ANONIMA” SEGUIDA DE
INVESTIGACOES EM INQUERITO POLICIAL. INTERCEPTACOES
TELEFONICAS E ACOES PENAIS NAO DECORRENTES DE “ DENUNCIA
ANONIMA” . LICITUDE DA PROVA COLHIDA E DAS ACOES PENAIS
INICIADAS. ORDEM DENEGADA.

Segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal, nada impede a
deflagragdo da persecucdo penal pela chamada “denincia anbnima”,
desde que esta seja seguida de diligéncias realizadas para averiguar os
fatos nela noticiados (86.082, rel. min. Ellen Gracie, DJe de 22.08.2008;
90.178, rel. min. Cezar Peluso, DJe de 26.03.2010; e HC 95.244, rel. min.
Dias Toffoli, DJe de 30.04.2010). No caso, tanto as interceptacdes
telefonicas, quanto as acdes penais que se pretende trancar decorreram ndo
da alegada “ noticia anbnima” , mas de investigacfes levadas a efeito pela
autoridade policial [...].

Ordem denegada.” (STF, HC 99.490/SP, 22 Turma, Re. Min.
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JOAQUIM BARBOSA, DJe de 31/01/2011.)

"Habeas corpus. Inquérito policial baseado em elementos objeto de
busca e apreensdo, considerada ilegal em sede de mandado de seguranca.
Decisdo que determinou a restituicdo dos documentos apreendidos.
Pretensdo de subordinar os elementos colhidos posteriormente a busca e
apreensao a este ato, considerando-os ilicitos com base na teoria dos frutos
da arvore envenenada (fruits of the poisonous tree). Pretensdo afastada,
diante da ndo demonstracdo inequivoca de que todos os elementos que
lastreiam o inquérito policial sdo derivados da busca e apreensdo.
Necessidade de exame acurado de prova, inviavel no ambito restrito e
expedito do writ. Habeas corpus indeferido.” (STF, HC 81.993/MT, 1.2 Turma,
Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJ de 02/08/2002; sem grifos no origind.)

"[...] V. Prova ilicita e contaminacéo de provas derivadas (fruits of
the poisonous tree).
9. A imprecisdo do pedido genérico de exclusio de provas

derivadas daquelas cuja ilicitude se declara e o estagio do procedimento

(ainda em curso o inquérito policial) levam, no ponto, ao indeferimento do

pedido.” (STF, HC 80.949/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE,

DJ de 14/12/2001; sem grifos no origind.)

Prosseguindo, esclareceu 0 Juizo Singular, ao autorizar a medida requerida pela
Autoridade Policid, que a interceptacéo condtituia, a época, 0 "Unico meio para apuracao dos
fatos e obtencéo das provas da atuacdo da quadrilha”.

Com efeito, resta consgnado, com adequada fundamentacéo, que a medida era
imprescindivel para a investigacdo do esquema, e que havia substanciais e ementos de autoria e
materialidade relativas aos Acusados.

Conclui-se, portanto, que ndo ha ilegdidade, no caso, quanto a decretacdo das
interceptagdes telefonicas.

Finamente, ndo sfo ilegais as sucessivas prorrogacdes das diligéncias ocorridas.
Ora, a Le n.° 9.296/96 ndo impede tais dilagdes, e ndo as limita a um unico periodo. 1sso para
gue ndo sgjam inviabilizadas investigagbes complexas, como a que se revelou nos autos.

Sobre a possibilidade de renovages das interceptacéo telefonica, cabe reproduzir,
por pertinente, trecho de voto condutor proferido pelo eminente Ministro GILSON DIPP, em
julgamento desta Turma:

"[...] corretas as razbes do acoérddo impugnado, baseadas na
melhor doutrina, e com ressalva pertinente ao marco para contagem do
prazo:

“A le fixou um prazo para que se proceda a escuta telefonica:
15 dias. Digpbs também que este prazo pode ser renovado por igud
tempo. Ja quanto a quantidade de renovacdes, o texto legd slenciou.
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Vale dizer, o digpostivo dito violado ndo tem o acance que Ihe querem
emprestar os Impetrantes, a ndo ser condicionar cada diligéncia a um
novo pedido perante o Juiz, cautela, dids, imperiosa por aingir o direito a
intimidade.

A propésto, as palavras de Vicente Greco Flho (in
Interceptacdo TelefOnica, Saraiva, 1996, p. 31), no seguinte sentido de
que' Alei ndo limita o nUmero de prorrogacdes possiveis, devendo
entender-se, entdo, que serdo tantas quantas forem necessarias a
investigacéo, mesmo porque 30 dias pode ser prazo muito exiguo” .

E em nota de rodapé, o mesmo autor analisa gramaticalmente o
dispositivo, acrescentando que 'a leitura répida do art. 5°, poderia levar a id@a
de que a prorrogacdo somente poderia ser autorizada umavez. Nao € assm; ‘'uma
vez, no texto da ld, nd é adjunto adverbid, é preposicdo. E dbvio que se
exigtisse uma virgula apos a palavra 'tempo', o entendimento seria mais facil'.

Ha outro aspecto a considerar. Segundo os Impetrantes (fl. 14),
algumas renovagdes foram autorizadas apés ultrapassados os 15 dias.
Todavia, o prazo legal refere-se a execucdo da diligéncia e ndo a data da
decisdo do Juiz. Ou seja, o dia em que se iniciou a escuta telefénica
propriamente dita € que deve ser tomado como marco para a contagem do
prazo. Assm, como a execucao da diligéncia dependia da implantacéo do
terminal pela companhia telefénica, dificilmente essa providéncia teria sido
tomada no mesmo dia da decisdo que determinou a expedicao de alvara de
escuta (fl. 106). E, se o foi, ndo ha como saber a vista dos documentos que
instruiram a impetracao” (fl. 676).

Cumpre ressaltar que os fatos aqui tratados sdo extremamente
complexos, envolvendo grande nimero de agentes e diversos delitos, o que
ensejou, por 6bvio, investigacdo policial diferenciada.

Assim, temse que a interceptacdo telefénica deve perdurar pelo
tempo necessario a completa investigacéo dos fatos delituosos, sendo que o
seu prazo de duracao deve ser avaliado pelo Juiz da causa, considerando os
relatérios apresentados pela policia." (RHC 13.274/RS, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJ de 29/09/2003; sem grifos no origind.)

Nesse sentido, ainda, a jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribund Federd:

"[..] 4. PROVA. Criminal. Interceptacédo telefénica. Necessidade
demonstrada nas sucessivas decisdes. Fundamentacdo bastante. Stuacdo
fatica excepcional, insuscetivel de apuracdo plena por outros meios.
Subsidiariedade caracterizada. Preliminares rejeitadas. Aplicagao dos arts.
59 Xll, e 93, IX, da CF, e arts. 2°, 4°, § 2° e 5° da Lei n°® 9.296/96. Voto
vencido. E licita a inter ceptacéo telefonica, determinada em decisio judicial
fundamentada, quando necessaria, como Unico meio de prova, a apuracéo
de fato delituoso.

5. PROVA. Criminal. Interceptacdo telefénica. Prazo legal de
autorizacdo. Prorrogacdes sucessivas. Admissibilidade. Fatos complexos e
graves. Necessidade de investigacdo diferenciada e continua. Motivacfes
diversas. Ofensa ao art. 5° caput, da Lei n° 9.296/96. Nao ocorréncia.
Preliminar rejeitada. Voto vencido. E licita a prorrogacéo do prazo legal de
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autorizacdo para interceptacédo telefénica, ainda que de modo sucessivo,
guando o fato seja complexo e, como tal, exija investigacao diferenciada e
continua.

6. PROVA. Criminal. Interceptacdo telefénica. Prazo legal de
autorizacdo. Prorrogacdes sucessivas pelo Ministro Relator, também
durante o recesso forense. Admissibilidade. Competéncia subsistente do
Relator. Preliminar repelida. Voto vencido. O Ministro Relator de inquérito
policial, objeto de supervisio do Supremo Tribunal Federal, tem
competéncia para determinar, durante as férias e recesso forenses,
realizacdo de diligéncias e provas que dependam de decisdo judicial,
inclusive inter ceptacdo de conversacao telefénica.

[...] " (STF, Ing 2.424/RJ, Tribund Peno, Rel. Min. CEZAR PELUSO,
DJe de 25/03/2010.)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. PRAZO DE VALIDADE. PRORROGACAO. POSS BILIDADE.
Persistindo os pressupostos que conduziram a decretacéo da interceptacao
telefénica, ndo ha obstaculos para sucessivas prorrogacoes, desde que
devidamente fundamentadas, nem ficam maculadas como ilicitas as provas
derivadas da interceptagdo. Precedente. Recurso a que se nega provimento."
(STF, RHC 85575/SP, 22 Turma, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJ de
16/03/2007; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS CONFISCO DE
BEM. INTERCEPTACAO TELEFONICA. COMPETENCIA.
FUNDAMENTACAO. PRORROGACOES,

1. O habeas corpus, garantia de liberdade de locomogéo, ndo se
presta para discutir confisco criminal de bem.

2. Durante a fase de investigacao, quando 0s crimes em apuracao
nao estao perfeitamente delineados, cumpre ao juiz do processo apreciar 0s
requerimentos sujeitos a reserva judicial levando em consideracdo as
expectativas probatorias da investigacdo. Se, posteriormente, for constatado
gue os crimes descobertos e provados sdo da competéncia de outro Juizo,
nado se confirmando a inicial expectativa probatoria, o processo deve ser
declinado, cabendo ao novo juiz ratificar os atos ja praticados. Validade
das provas ratificadas. Precedentes (HC 81.260/ES — Rel. Min. Sepulveda
Pertence — Pleno — por maioria—j. em 14.11.2001 — DJU de 19.4.2002).

3. A interceptacao telefénica é meio de investigacao invasivo que
deve ser utilizado com cautela. Entretanto, pode ser necessaria e justificada,
circunstancialmente, a utilizacdo prolongada de métodos de investigacéo
invasivos, especialmente se a atividade criminal for igualmente duradoura,
casos de crimes habituais, permanentes ou continuados. A interceptacéo
telefénica pode, portanto, ser prorrogada para além de trinta dias para a
investigacdo de crimes cuja prética se prolonga no tempo e no espago,
muitas vezes desenvolvidos de forma empresarial ou profissonal.
Precedentes (Decisdo de recebimento da dendncia no Inquérito 2.424/RJ —
Rel. Min. Cezar Peluso —j. em 26.11.2008, DJE de 26.3.2010).

4. Habeas corpus conhecido em parte e, na parte conhecida,
denegado." (STF, HC 99.619/RJ, 1.2 Turma, Rel. p/ Acdrddo:. Min. ROSA
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WEBER, DJe de 21/03/2012; sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. INTERCEPTAC;AO TELEFONICA. PRAZO DE
VALIDADE. ALEGAQAO DE EXISTENCIA DE OUTRO MEIO DE
INVESTIGACAO. FALTA DE TRANSCRICAO DE CONVERSAS
INTERCEPTADAS NOS RELATORIOS APRESENTADOS AO JUIZ
AUSENCIA DE CIENCIA DO MINISTERIO PUBLICO ACERCA DOS
PEDIDOS DE PRORROGACAO. APURACAO DE CRIME PUNIDO COM
PENA DE DETENCAO.

1. E possivel a prorrogacdo do prazo de autorizacdo para a
interceptacdo telefénica, mesmo que sucessivas, especialmente quando o
fato € complexo a exigir investigacdo diferenciada e continua. N&o
configuracao de desrespeito ao art. 5°, caput, da L. 9.296/96.

2. A interceptacgao telefonica foi decretada apds longa e minuciosa
apuracéo dos fatos por CPI estadual, na qual houve coleta de documentos,
oitiva de testemunhas e audiéncias, além do procedimento investigatério
normal da policia. Ademais, a interceptacdo telefénica é perfeitamente
viavel sempre que somente por meio dela se puder investigar determinados
fatos ou circunstancias que envolverem os denunciados.

3. Para fundamentar o pedido de interceptacdo, a lei apenas exige
relatério circunstanciado da policia com a explicacéo das conversas e da
necessidade da continuacéo das investigacoes. Nao € exigida a transcricdo
total dessas conversas 0 que, em alguns casos, poderia prejudicar a
celeridade da investigacdo e a obtencdo das provas necessarias (art. 6°, §
2°, da L. 9.296/96).

4. Na linha do art. 6° caput, da L. 9.296/96, a obrigacdo de
cientificar o Ministério Pablico das diligéncias efetuadas € prioritariamente
da policia. O argumento da falta de ciéncia do MP € superado pelo fato de
gue a denlncia ndo sugere surpresa, novidade ou desconhecimento do
procurador, mas sm envolvimento proximo com as investigacbes e
conhecimento pleno das providéncias tomadas.

5. Uma vez realizada a interceptacido telefébnica de forma
fundamentada, legal e legitima, as informacdes e provas coletas dessa di
ligéncia podem subsidiar dentincia com base em crimes puniveis com pena
de detencéo, desde que conexos aos primeiros tipos penais que justificaram
a interceptacéo. Do contrario, a interpretacéo do art. 29, I11, da L. 9.296/96
levaria ao absurdo de concluir pela impossibilidade de interceptacéo para
investigar crimes apenados com reclusdo quando forem estes conexos com
crimes punidos com detengéo.

Habeas corpus indeferido.” (STF, HC 83.515, Tribund Pleno, Rel. Min.
NELSON JOBIM, DJ de 04/03/2005.)

E, desta Corte, veja-se 0 seguinte julgado:

"..]
INTERCEPTACOES TELEFONICAS PRORROGACOES

SUCESSVAS. DILIGENCIAS QUE ULTRAPASSAM O LIMITE DE 30
(TRINTA) DIAS PREVISTO NO ARTIGO 5° DA LEI 9.296/1996.
POSSIBILIDADE DE VARIAS RENOVACOES. EXISTENCIA DE
DECISOES FUNDAMENTADAS. ILICITUDE NAO CARACTERIZADA.
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DENEGACAO DA ORDEM.

1. Apesar de no artigo 5° da Lei 9.296/1996 se prever o prazo
maximo de 15 (quinze) dias para a interceptacdo telefénica, renovavel por
mais 15 (quinze), ndo ha qualquer restricio ao numero de prorrogacoes
possiveis, exigindo-se apenas que haja decisdo fundamentando a dilatacéo
do periodo. Doutrina. Precedentes.

2. Na hipétese em apreco, consoante os pronunciamentos judiciais
referentes a quebra de sigilo das comunicacdes telefénicas constantes dos
autos, vé-se que a prorrogacao das interceptacdes sempre foi devidamente
fundamentada, justificando-se, essencialmente, nas informacdes coletadas
pela autoridade policial em monitoramentos anteriores, ndo havendo que se
falar, assm, em auséncia de motivacdo concreta a embasar a extensao da
medida, tampouco em ofensa ao principio da proporcionalidade.

3. Ordem denegada.” (HC 169.632/PR, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe de 29/08/2011; sem grifos no origind.)

Quanto a pretendida revogacéo da custédia cautelar, o inconformismo também

Na hipdtese dos autos, 0 Juizo processante decretou a prisdo preventiva do

Paciente e dos demais corréus nos termos seguintes:

"[...]

Il - Nesta fase, passo a andlise do pedido de prisdo preventiva dos
denunciados na forma regquerida pelo Ministério Publico.

Com base em cognicdo superficial verifico que ha indicios de
autoria, conforme demonstram as dezenas de inquéritos policiais acostados,
bem como o material probatério colhido no curso das investigagdes, em
especial, as degravacdes transcritas nos autos da medida cautelar de
interceptacbes das ligacOes telefonicas dos acusados. A materialidade,
consubstanciada no suporte probatério minimo produzido através do
inquérito, com as declaracfes das vitimas e a prova documental colhida,
sendo certo que, por ora, os autos revelam que os denunciados praticaram
os fatos narrados na denuncia.

Verifico que nesta fase processual, a segregacdo provisoria dos
denunciados é imprescindivel para a aplicacdo da lei penal, em razéo da
reprovabilidade das suas condutas que € flagrante, tendo em vista que
agiram de forma consciente e voluntéria.

Ademais, cumpre registrar que as vitimas e as testemunhas
arroladas na inicial acusatéria, ainda ndo foram ouvidas em Juizo.

Assim, a necessidade da oitiva das testemunhas que presenciaram
total ou parcialmente a acdo criminosa, como o0 modo de agir dos
denunciados com emprego de grave ameaca, faz com que se torne imperiosa
a custédia dos denunciados, seja para conveniéncia da instrucao criminal,
seja para assegurar a aplicacao da lei penal.

Neste contexto, infere-se dos elementos dos autos a real
periculosidade dos denunciados, evidenciada tanto pelas circunstancias em
gue se deram os delitos, com emprego de grave ameaca, como pelas
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diversas acOes penais de alguns dos integrantes da quadrilha, o que
revelam j& terem praticado outros crimes, de modo que ha motivacéo idénea
capaz de justificar o deferimento e a manutencao do ergastulo cautelar, por
demonstrar a necessidade de se resguardar a ordem publica e assegurar o
regular andamento da instrugdo criminal.

A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica visa
prevenir a reproducdo de fatos criminosos e acautelar o meio social,
retirando do convivio social o individuo que diante do modus operandi e a
habitualidade de sua conduta demonstra ser dotado de pericul osidade.

Assim, reputo que a permanéncia dos denunciados em liberdade
causa repercussado danosa e prejudicial ao meio social.

Por fim, considerando que delitos como os praticados pelos
denunciados estdo assustando a sociedade, encontrando-se todos a espera
de uma pronta intervencéo do Poder Judiciario, mesmo que de natureza
ainda provisoria, deve ser decretada a prisdo dos acusados para garantia
da ordem publica, garantia da aplicacdo da lei penal e elucidacdo dos fatos
embusca da verdade real, quando da instrucao processual.

Ressalto, neste ponto que, a conduta atribuida aos denunciados é
dolosa, com pena privativa de liberdade superior a 4 anos.

ANTE O EXPOSTO, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE JOAO
GUILHERME PINTO GREGORY, PABLO LEANDRO TELLES PASSOS
CARLOS SLVA DE MORAES WELLINGTON DOS SANTOS PECANHA,
ISABELLE GUIMARAES e NILSON DE SOUSA GUIMARAES COM
FULCRO NO ART. 312 E SEGS. DO CODIGO DE PROCESSO PENAL." (FIs.
1.410/1.412; sem grifo no origind)

Na peca acusatOria, 0 Minigtério Publico assm descreveu a conduta do

"[...]

O segundo denunciado, Pablo, vulgo "Russo”, com consciéncia e
vontade, usando o nome de Gustavo (fl. 15 do apenso de transcrigdes), ou
Gustavo da Squeira (fls. 28/29 do apenso de transcrigbes), chefe do
escritorio da Rua Squeira Campos, ameagava as vitimas, exigindo o valor
da agiotagem indevidamente (fls. 93/96 e 98 do apenso de transcricoes),
além de determinar quais as contas correntes onde deveriam ser depositados
os valores indevidos (fl. 192 do apenso de transcricoes).” (FI. 54)

A Corte de origem, por sua vez, corroborou a decisdo que decretou a segregacao

cautelar do Acusado, mediante os seguintes fundamentos.

“..]

Ademais, a gravidade dos fatos estd amplamente mencionada em
todas as decisdes, destacando-se a existéncia de indicios veementes de que o
paciente e os corréus atuam em quadrilha que se dedica a atividade
empresarial de emprestar dinheiro e cobrar juros compostos, ameacando as
vitimas e respectivas familias de morte, caso ndo paguem a divida.

A Magistrada ressaltou, acertadamente, que o modus operandi do
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paciente e demais acusados e sua profissionalidade revelam a gravidade
concreta anormal do tipo de injusto que demonstra o risco para a adequada
instrucdo criminal, pois uma vez em liberdade, o paciente podera retomar a
atividade ilicita a qual possivelmente se dedica, pondo emrisco a vida das
vitimas, cujos depoimentos em juizo ainda ndo se deram. Nesta hipotese,
nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo se revela adequada a
situacdo do paciente." (FIs. 1.454)

Como é cedico, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem consagrado o
entendimento de que o juizo vaorativo sobre a gravidade genérica do delito e o clamor ou
comogao socia ndo congtituem, por S sos, fundamentacéo idénea a autorizar a prisdo preventiva
(v.g. HC n244.833/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, porém, a decisdo impugnada demonstrou a existéncia do crime e de
indicios suficientes de autoria, bem como a necessidade da custodia cautelar para a garantia da
ordem publica. De fato, conforme bem salientou 0 Juizo de primeiro grau, o modus operandi dos
delitos— pelo qud as vitimas eram intensamente ameagadas — demonstra a especid gravidade da
conduta e a periculosidade concreta do acusado, a justificar a medida congtritiva.

Nesse sentido, é importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacdo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo digpasio:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA E DE AUSENCIA DE
PROVAS. ANALISE PROFUNDA DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. REAL PERICULOSDADE DO REU. MODUS OPERANDI
(ABORDAR O CARRO DAS VITIMAS NA ENTRADA DA GARAGEM DE
CASA, EMPREGANDO ARMA DE FOGO, AMEACANDO-AS DE MORTE E
AGREDINDO UMA DELAS COM CORONHADAS, SOCOS E PONTAPES).
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Atese de negativa de autoria e falta de provas sdo incompativeis
com a via do Habeas Corpus, porquanto as alegactes dependem de reexame
aprofundado de fatos e provas. Precedentes do STJ.

2. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na deciséo que determina a custédia
cautelar do paciente, se presentes os temores receados pelo art. 312 do
CPP.
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3. In casu, além de comprovada a materialidade do delito e de
indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva foi decretada para
garantir a ordem publica e a instrucdo crimnal haja vista a real
periculosidade do réu evidenciada pelo modus operandi (abordar o carro
das vitimas na entrada da garagem de casa, empregando arma de fogo,
ameacando-as de morte e agredindo uma delas com coronhadas, socos e
pontapés).

4. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial." (HC 141.789/SP, 52 Turma, Rd. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 01/03/2010.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE DO  PACIENTE.
PERSONALIDADE VOLTADA A DELINQUENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

1. A prisdo preventiva do acusado esta satisfatoriamente justificada
na garantia da ordem publica, pois 0s autos retratam, com elementos
concretos, a necessidade da segregacdo do réu, diante de sua
periculosidade, evidenciada pelas circunstancias do delito.

2. O modus operandi do crime de homicidio qualificado, praticado
friamente, por motivo futil e contra menor, demonstra a personalidade do
acusado voltada para a pratica criminosa, a ponto de justificar a sua
custodia preventiva, eis que indicativa de afronta a ordem publica.

3. Recurso desprovido.” (RHC 23.358/MG, 52 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 28/10/2008.)

A propésito, outro ndo € o entendimento na espécie do Supremo Tribuna Federal,

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE DO WRIT. DECISAO
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA
LEI PENAL. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Possivel constrangimento ilegal sofrido pelo paciente devido a
auséncia dos requisitos autorizadores para a decretacao de sua prisdo
preventiva.

2. Os autos nao foram instruidos com a cépia do decreto prisional
do paciente ou da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria,
inviabilizando, dessa maneira, o confronto entre o ato atacado e os
argumentos apresentados na inicial do writ.

3. Nesse sentido, "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
ndo admite o conhecimento de habeas corpus quando os autos nao foram
instruidos com as pegas necessarias a confirmacdo da efetiva ocorréncia do
constrangimento ilegal" (HC 91.755/MG, rel. Min. Carmen Lucia, 12 Turma,
DJe 23.11.2007). Precedentes.

4. Conforme o acordao ora impugnado, verifico que a constri¢cao
cautelar do paciente, ao que me parece, foi suficientemente fundamentada,
ja que, diante do conjunto probatério dos autos da agdo penal, a
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manutencdo da custédia cautelar se justifica para a garantia da ordem
publica e para o asseguramento da aplicacdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Caédigo de Processo Penal.

5. A decretacdo da prisdo cautelar, na realidade, se baseou em
fatos concretos observados pelo Juiz de Direito na instrugdo processual,
notadamente a periculosidade do paciente, ndo s6 em razdo da gravidade
do crime perpetrado, mas também pelo modus operandi da empreitada
criminosa.

6. A circunstancia de o paciente ser primario, ter bons
antecedentes, trabalho e residéncia fixa, a evidéncia, ndo se mostra
obstdculo ao decreto de prisdo preventiva, desde que presentes 0s
pressupostos e condicdes previstas no art. 312 do CPP (HC 83.148/SP, rdl.
Min. Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ 02.09.2005).

7. Habeas corpus ndo conhecido." (STF, HC 98.331/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe de 11/12/2009.)

Diante desse cenario, é impossivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois as circunstancias do caso demonstram serem estas insuficientes para acautelar a
ordem publica

Mutatis mutandis:

"[..] PRISA\O CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEl 12.403/2011.
IMPOSS BILIDADE.GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MEDIDAS
ALTERNATIVAS QUE NAO SE MOSTRARIAM SUFICIENTES PARA
ACAUTELAR A ORDEM E SAUDE PUBLICAS AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a segregacdo encontra-se justificada na gravidade concreta do
delito cometido, a demonstrar a insuficiéncia das medidas alternativas para
acautelar a ordem publica da reiteracéo delitiva.

2. Habeas Corpus nao conhecido". (HC 268.275/MG, 5.2 Turma Rel.
Min. JORGE MUSSI, DJe de 13/06/2013.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordin&rio.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0308580-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 40.726/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0034212-91.2013.8.19.0000 00342129120138190000 03562188420118190001
342129120138190000 3562188420118190001

EM MESA JULGADO: 22/10/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bel. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO

RECORRENTE : PABLO LEANDRO TELLESPASSOS (PRESO)
ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR

MARCO AURELIO TORRES SANTOS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : NILSON DE SOUSA GUIMARAES
CORREU : JOAO GUILHERME PINTO GREGORY
CORREU : CARLOSSILVA DE MORAES
CORREU : WELLINGTON DOS SANTOS PECANHA
CORREU . ISABELLE GUIMARAES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora



