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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 236.246 - ES (2012/0052473-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : HERBERT DA SILVA REZENDE

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEREDO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. CONDENAGCAO CONFIRMADA
EM SEDE DE APELACAO. 1. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
2. NULIDADES. DESRESPEITO AO SISTEMA TRIFASICO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
TEMAS NAO ENFRENTADOS NA ORIGEM. COGNIGAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. PLEITO DE
SOLTURA DO PACIENTE. AUSENCIA DE EXPOSICAO DA CAUSA
DE PEDIR. 4. PRETENSAO DE ABSOLVIQAO DO DELITO DO ART.
35 DA LEl N° 11.343/2006. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. COMPROVADO O VINCULO ASSOCIATIVO
PARA A PRATICA REITERADA DA NARCOTRAFICANCIA.
AFERICAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. 5. DOSIMETRIA. PENASBASE ACIMA DO
MINIMO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. 6. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. DEDICACAO AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERIQAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. 7. REGIME ABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 8 ANOS. 8. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognigdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. As nulidades suscitadas no presente writ, referentes ao desrespeito ao
sistema trifésico e violacdo ao principio da individuaizacdo da pena ndo foram
apreciadas pelo Tribuna a quo, o que impede sua cogni¢ao por esta Corte, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

3. O plato de soltura do paciente apresenta-se completamente dissociado da
causa de pedir exposta, ndo se podendo aferir sua plaushilidade, tendo em
vista que ndo foram exarados quaisquer argumentos acerca do tema na
Impetragao.

4. As ingtancias ordinarias lograram fundamentar de forma concreta a
ocorréncia do ddito de associagdo para o trafico, porquanto vidumbraram que
restou comprovado o vinculo associativo para a prética reiterada da
narcotraficancia. Para se chegar a conclusio diversa seria necessario o
reexame do conjunto-fatico probatdrio, providéncia incabivel em sede de
habeas cor pus.

5. Foram adotados fundamentos concretos para judtificar a exasperacéo da
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penabase, ndo parecendo arbitrario ou desarrazoado o quantum imposto,
tendo em vista a natureza e a quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas - 550 g de crack, 100 g de cocaina pura, 129 pedras de crack, e 8
papelotes de cocaina -, a atrair aincidénciado art. 42 da Le n.° 11.343/06.

6. Concluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as atividades criminosas, néo incide a causa especia de
diminuicdo de pena, porquanto n&o preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4°, daLe n. 11.343/06. Para concluir em sentido diverso, h& necessidade
de revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia incabive na via
estreita do habeas cor pus.

7. Inviavel a pretendida alteragdo do regime inicid, porquanto a reprimenda
find do paciente foi fixada em patamar superior a 8 anos, 0 que impede a
fixac8o do regime semiaberto para o cumprimento inica da reprimenda, nos
termos do art. 33, 8 2°, ainea"b", do Codigo Penal.

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Janior, Assusete Magahdes e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 24 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 236.246 - ES (2012/0052473-3)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: HERBERT DA SILVA REZENDE

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEREDO (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEIREDO, apontando como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado do Espirito Santo (Apelacdo Crimind n.° 14080010680).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 11 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do ddito
descrito no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006. Confiram-se os termos do decisum, no que

interessa;

DO DELITO PREVISTO NO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/06

(...)

A materiaidade restou inconteste através do auto de apreensdo e pelo
Laudo Toxicoldgico apontados no relatdrio supra, restando caracterizada a
prética do delito de trafico de drogas ante o depoimento dos policiais que
redizaram o flagrante e que confirmaram em Juizo as declaracles
prestadas na esfera policia, que ora passo a transcrever:

(...)

Desta forma, passo entdo a analisar a AUTORIA do crime em comento:

(...)

Quanto a0 acusado DJALMA, este também NEGOU os fatos a de
imputados:

"... gque ndo sdo verdadeiros os fatos narrados na dendncia; que
confirma as declaragdes prestadas na esfera policid as fl. 16, que lhes
foram lidas em voz dta e passam a fazer parte integrante do presente
depoimento; (...) que prestou depoimento na delegacia livre de
constrangimento e ndo foi agredido; que indagado se tem algo mais a alegar
em sua defesa, disse que nesses dez meses que esta preso refletiu acerca
de sua vida e em sua filha que tem para criar e que portanto quer se
recuperar e cuidar de sua vida e filha; que tem formacéo evangélica e que
desde que ficou preso passou a buscar mais a Deus e esta arrependido de
ser usuario de drogas, porém nunca traficou drogas; (...) gue conheceu
FLAVIO e BRIZIO através de td de ILTON, morador de Cachoeiro de
[tapemirim, que negocia marmores e granitos, que como é usuario de
drogas pediu a FLAVIO que arrumasse crack e cocaina no que foi atendido
uma vez, sendo os dois papelotes de cocaina que estavam guardados na
bolsa que foi encontrada com BIANCA; que foi FLAVIO que lhe indicou a
casa onde morava SHARLES como sendo um ponto de venda de drogas,
que ndo estava presente quando a policia deixou a residéncia do acusado
SHARLES; (...) que no momento da prisdo foi detido uma quadra de
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distancia da casa de SHARLES." (interrogatorio - fls. 198/199)

(...)

Desta forma, nada obstante a patente negativa de alguns acusados,
verifico pelos depoimentos colhidos tanto durante a instrugdo processual,
guanto durante a fase inquisitorial, que 0s elementos pertinentes a natureza
da droga, sua quantidade, a forma como estavam acondicionadas, as
circunstancias envolvendo a acdo e a prisdo dos envolvidos, me fazem crer
gue os acusados cometeram o delito previsto no artigo 33 ou sgja, tréfico
ilicitos de drogas.

Dessa forma, resultou demonstrada nos autos a autoria do delito de
trafico de drogas, ndo apenas pela apreensdo da droga que estava em poder
dos acusados, mas pelas proprias circunstancias que envolveram o evento.

Em gue pese os argumentos apresentados pela Defesa dos acusados,
entendo que a autoria e materididade do crime de tréfico de drogas
restaram devidamente comprovadas, mormente por constar no laudo
toxicologico que a natureza da substéncia apreendida era "crack" e
"cocaina’.

Nesse prisma, todas as circunstancias apuradas nos autos conduzem a
plena conviccdo de que de fato os acusados efetivamente praticaram o
delito descrito na peca inicia, que descreveu, de forma suficiente, o crime
imputado, restando demonstrados durante o desenrolar deste procedimento
criminal, ndo restando demonstrado prova em contrario durante a instrucéo
processual.

(...)

Ao contrario do que dega a defesa, a prova carreada aos autos € firme
e segura no sentido de proclamar o rea envolvimento dos acusados na
empreitada criminosa de que ora se cuida. O juiz formara sua convicgao
pelalivre apreciacdo da prova (cf. artigo 157 do Codigo Processo Penal).

(...)

O tréfico de entorpecentes é uma atividade de natureza clandestina ndo
sendo imprescindivel a prova flagrancia do comércio para a caracterizagdo
do crime, bastando, como no caso em questéo, a existéncia de elementos
indiciarios que demonstrem a conduta delituosa do réu e a materiaidade
dditiva. Cumpre ressaltar, ainda, que, para a caracterizacdo do ddito
capitulado no artigo 33 da Le de Toxicos, ale ndo exige que o agente sgja
colhido no ato da venda da droga ou do fornecimento da substancia
entorpecente a terceira pessoa, mesmo porque, em se tratando de tréfico de
drogas, ndo existe dolo especifico. Além disso, ta ddito é de carédter
permanente, consumando-se com a detencdo do téxico pelo agente.
Portanto, para a configuracéo do tréfico, basta que a conduta do agente se
subsuma em um dos verbos do tipo lega. Sobre a questdo, é pacifica a
jurisprudéncia:

(...)

Isto posto, conforme volvido linhas atras, mas que ndo & demasia
repetir, todos os indicios e circunstancias apurados nos autos convergem
para a conclusdo Unica da autoria que se atribui aos acusados, sendo
absolutamente certa que as razes de defesa restaram vazias ho conjunto
probatorio, de forma que prospera a acéo penal.

Os depoimentos policiais ndo devem ser desqualificados e muito menos
a abordagem a0 local, porque os flagrantes, em crimes de tréfico de
entorpecentes, na maioria das vezes, sdo efetuados na calada da noite, sem
testemunhas do povo, e as Unicas testemunhas possiveis da ocorréncia do
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fato sdo os proprios agentes da autoridade que efetuaram a priséo.

Atuamente, € iterativa a jurisprudéncia dos nossos tribunais no sentido
de que os paliciais, civis ou militares, mormente 0s que se encontravam no
momento e no lugar do crime, ndo estdo impedidos de depor, pois ndo
podem ser considerados inidéneos ou suspeitos pela simples condicéo
funcional.

Apesar dos argumentos apresentados pelas defesas dos acusados,
entendo que nos autos existem provas para condenacdo dos mesmos no
crime previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006, ndo sendo o caso
de absolvicdo, sendo certo que estes incorreram em pelo menos um dos
nucleos verbais do supracitado artigo.

DO DELITO DISPOSTO NO ARTIGO 35 DA LEI N° 11.343/06

Comprovada a pratica do crime de trafico de drogas pel os denunciados,
resta entdo a andlise do animus associativo para cometimento do crime
previsto no artigo 35 da citada lei de toxicos.

(...)

Andisando as provas colhidas, entendo que restou comprovada a
autoria e materididade do crime ora em andlise pelos acusados, conforme
acima especificado, devendo desta forma serem condenados também por
este delito.

DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° do artigo 33.

Deixo de aplicar a causa de diminuicdo da pena prevista no artigo 33, §
4° da Le 11.343/06 aos acusados, tendo em vista ndo preencherem os
requisitos necessarios, uma vez comprovado gue os réus eram dedicados
as atividades criminosas em questdo, quais sejam, trafico e associacdo para
o trafico de entorpecentes.

(...)

Quando da prisdo dos acusados, foram apreendidos, dém das drogas,
0s bens descritos no auto de apreensdo. Contudo, ndo sendo juntado aos
autos, documentos que comprovem terem sido os objetos apreendidos,
adquiridos de modo licito, reca sobre eles a presungdo de que foram
obtidos com a prética ilegd do tréfico de drogas. Por tais razfes, entendo
gue devem ser perdidos em favor da Unido, conforme dispde o artigo 63 da
Le 11.343/06 e artigo 91, 11, d, do Cddigo Penal, com excecdo dos bens
que jaforam devolvidos, bem como os documentos.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, pelos fundamentos expendidos, JULGO
PROCEDENTE a pretensdo deduzida na dentincia oferecida pelo Ministério
Publico e CONDENO os acusados (...) DJALMA ALEXANDRE DE
FIGUEIREDO (...) nas sangfes do artigo 33 e artigo 35 da Le 11.343/06.

Passo a dosimetria da pena, dentro de um critério de proporcionalidade,
em estrita observéncia ao disposto nos artigos 59, 60 e 68, todos do
Codigo Penal, e artigo 5° XLVI, da Constituicdo Federal, para a perfeita
individualizagdo da pena de cada um dos acusados.

(...)

DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEIREDO:

Quanto ao ddlito previsto no artigo 33 da Le n° 11.343/06:

A culpabilidade ressoa grave, sendo altamente reprovavel a conduta do
agente; ha registro de antecedentes (fls 275); sua conduta social ndo € das
melhores, considerando os efeitos nocivos e resultados praticos do ilicito;
nada h& que se falar sobre sua personalidade; os motivos do crime ndo o
favorecem, pois objetivava ganho fécil com a prética delituosa; as
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circunstancias extrapenais sdo graves, diante da nocividade causada pelos
entorpecentes nos usuarios que adquiriram a droga do mesmo; ndo se pode
cogitar sobre o comportamento da vitima, pois 0 sujeito passivo é a
sociedade. Necessario também se observar a natureza e quantidade de
droga apreendida e a personalidade e conduta do agente conforme artigo 42
daLe 11.343/06. A quantia de droga apreendida foi grande, (cf. deniincia e
auto de apreenséo), sendo sua conduta extremamente prejudicial para a
sociedade.

Sopesando, pois, as circunstancias judiciais favoraveis e desfavoraveis
a0 acusado e, levando em consideracdo a pena em abstrato prevista no
artigo 33, caput da Lei n° 11.343/06, fixo a PENA-BASE em 07 (sete) anos
de reclusdo e multa.

Quanto a pena de multa, considerando o disposto nos artigos 49 e
seguintes do Cddigo Pena, bem como as circunstancias judiciais ja
analisadas (artigo 59 do CP) e a condi¢do econémica do acusado, que néo
€ boa, e ainda os limites previstos no artigo 33, caput, da Le n° 11.343/06
(500 a | .500 dias-multa), fixo a PENA DE MULTA em 500 (quinhentos)
dias-multa valorando cada diamulta em 1/30 do sa&io minimo, vigente a
época do fato, reduzindo esta ante as circunstancias acima enunciadas em
2/3, alcancando 184 (cento e oitenta e quatro) dias, independentemente de
eventual reducdo aplicada na pena de recluséo.

N&o existem circunstancias atenuantes, agravantes, causas de
diminuicdo ou de aumento de pena, razdo pela qua torno-a definitiva em 07
(sete) anos de reclusdo e multa na mesma proporcao acima fixada.

Quanto ao ddlito previsto no artigo 35 dale 11.343/06:

A culpabilidade ressoa grave, sendo altamente reprovavel a conduta do
agente; ha registro de antecedentes (fls. 275); sua conduta socia néo € das
melhores, considerando os efeitos nocivos e resultados préticos do ilicito;
nada ha que se falar sobre sua personalidade; os motivos do crime ndo o
favorecem, pois objetivava ganho fécil com a prética delituosa, as
circunstancias extra penais sdo graves, diante da nocividade causada pelos
entorpecentes Nos usuarios que adquiriram a droga do mesmo; ndo se pode
cogitar sobre o comportamento da vitima, pois 0 sujeito passivo € a
sociedade. Necessario também se observar a hatureza e quantidade de
droga apreendida e a personalidade e conduta do agente conforme artigo 42
da Le 11.343/06. A gquantia de droga apreendida foi grande (cf. dendincia e
auto de apreensdo), sendo sua conduta extremamente prejudicial para a
sociedade.

Sopesando, pois, as circunstancias judiciais favoraveis e desfavoraveis
a0 acusado e levando em consideracdo a pena em abstrato prevista no
artigo 35 da Le n° 11.343/06, fixo a PENA-BASE em 04 (quatro) anos de
reclusdo e multa.

Quanto a pena de multa, considerando o disposto nos artigos 49 e
seguintes do Cdadigo Pena, bem como as circunstancias judiciais ja
analisadas (artigo 59 do CP) e a condicdo econdmica do acusado, e ainda
os limites previstos no artigo 35 da Le n° 11.343/06 (700 a 1.200
diasmulta), fixo a PENA DE MULTA em 700 (setecentos) dias-multa,
valorando cada diaamulta em 1/30 do saldrio minimo, vigente a época do
fato.

N&o militam em favor do réu circunsténcias atenuantes ou agravantes,
causas de diminui¢do ou de aumento de pena, motivo pelo qual, TORNO-A
DEFINITIVA em 04 (quatro) anos de reclusdo e multa, na mesma
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proporc¢do acima fixada.

(...)

DO CONCURSO MATERIAL

Conforme o disposto no artigo 69, do Codigo Penal, efetuo o somatorio
das penas aplicadas aos réus resultando para cada acusado o totd de

(...)

DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEIREDO: 11 (onze) anos de reclusdo
e 884 (oitocentos e oitenta e quatro) dias multa, valorando cada dia multa
em 1/30 do sal&rio minimo, vigente a época do fato;

(...)

O regime de cumprimento da pena serd inicidmente o fechado para os
acusados, por forca do § 1° do artigo 2° da Le n° 8.072/90, tendo em
vista que nada obstante a declaragdo incidental de inconstitucionalidade do
artigo 44 da Le 11.343/06 (cf. HC 97.256 RIO GRANDE DO SUL), e,
levando-se em conta a gravidade do ddito em questdo e a sua
incompatibilidade e inadequagdo com locais apropriados para eventual
prestacdo de servicos, tais como escolas, hospitais, centros educacionais
ou recreativos, considerando, ainda, a auséncia de informagdes acerca de
referidos estabel ecimentos e 0 ndo preenchimento do requisito constante do
artigo 44, 111 do Cadigo Pendl, ja que a conduta socia e a personalidade do
réu, bem como o motivo e as circunstancias do crime ndo indicam ser
suficiente esta medida, tornando, por tais razdes, incabiveis as substituicdes
previstas nos artigos 44 e 77 do Cédigo Penal.

Nego aos réus o direito de apelarem em liberdade, pois presente o
requisito do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, qua sgja, o da
garantia da aplicacdo da lel penal, uma vez que, sabendo os réus as penas a
eles aplicadas poderdo evadir-se da acdo da justica, devendo desta forma,
permanecerem custodiados (fls. 31/47).

Inconformada, a Defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribuna a quo,
gue denegou a ordem, ao fundamento de que a matéria ora ventilada seria analisada na via
adequada, a saber, 0 recurso de apelaco.

Concomitantemente, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund
de origem negou provimento, Nos seguintes termos.

A materialidade dos delitos restou comprovada pelo auto de prisdo em
flagrante, as fls. 07/19, pedo auto de constatacdo provisoria, as fls. 20, bem
como pelo auto de apreensdo, as fls. 30/31, e pelo laudo definitivo de fls.
153/154.

No que se refere ao primero pleito formulado pela defesa dos
recorrentes, requerendo a absolvicdo dos mesmos, compulsando o0s autos,
constato que a adudida pretensdo defensiva ndo merece prosperar. Sendo
vejamos.

Por ocasido das declaracBes prestadas pelos réus em juizo, denota-se a
intencdo dos mesmos em se furtar da aplicagcéo da lei penal, razéo pela qua,
negaram as imputagdes que lhes foram feitas na peca de ingresso.(...)

(...)

Entretanto, ndo obstante as sucessivas negativas de autoria procedidas
pelos réus, as demais provas contidas nos autos, demonstram de forma
inequivoca a incursdo de todos eles nos fatos narrados na deniincia.
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Neste sentido, trago a colagdo as seguras declarages prestadas em
juizo pelos policiais militares Eliezer Spalenza e Renato de Araljo
Cadtiglioni, onde em juizo, narraram com detalhes a atuagéo criminosa dos
ora recorrentes, bem como o desenrolar dos fatos que culminaram na
prisdo em flagrante dos mesmos.

(...)

Como é cedico, ja encontra-se pacificado na jurisprudéncia de nossos
Tribunais que o depoimento de policiais militares quando em consonancia
com os demais elementos de prova, devem ser valorados pelo julgador.

(...)

Portanto, por tudo que aqui restou exposto, considero que a prova
coligida ndo permite a absolvi¢do pretendida pelos recorrentes tendo em
vista que pelos relatos oriundos dos agentes do Estado, restou comprovado
o0 envolvimento dos acusados com o tréfico ilicito de entorpecentes.

Ademais, devo consignar que analisando o auto de apreensdo de fls. 30,
di se constata com facilidade que todos os objetos apreendidos sdo
utilizados por pessoas que possuem envolvimento com o tréfico ilicito de
entorpecentes, objetos tais como, pote pléstico, baanca de precisdo,
aparelhos celulares, dinheiro em espécie, cheque, dém da expressiva
guantidade de droga, a saber, aproximadamente 550 (quinhentos e
cinguenta) gramas de crack, 100 (cem) gramas de substancia aparentando
ser "cocaind' pura, 129 (cento e vinte e nove) pedras de substancia
semelhante a "crack”, embaladas e prontas para a venda, 8 (oito) papelotes
de uma substancia aparentando ser "cocaina".

(...)

No mesmo sentido do até agqui exposto, se manifestou a douta
Procuradoria de Justica, a0 consignar em seu parecer que “ as declaracdes
prestadas pelos policiais militares reforcam e agregam forca as demais
provas produzidas na instrucdo criminal, ndo se encontrando, de forma
alguma, isoladas nos autos, havendo outras provas a alicercar e estruturar
a condenacao, tais como o local e circunstancias da prisdo, as informacoes
preteritamente recebidas pela policia, a quantidade de entorpecentes e a
balanca de precisio apreendida”.

Devo consignar ainda, que no caso em andlise, restou demonstrado de
forma clara, que os réus praticavam a traficancia de forma reiterada e com
vinculo associativo, conforme se pode inferir facilmente através da andlise
dos depoimentos dos préprios acusados e e dos milicianos.

Assim sendo, a continuidade do vinculo associativo permanente entre
0s acusados apenas ndo prosseguiu em razdo da prisdo em flagrante dos
mesmos.

Portanto, pelo que aqui foi exposto, denota-se que também restou
demonstrada a ocorréncia do animus associativo para cometimento dos
crimes previstos na Le de Toéxicos pelos recorridos, razdo pela qua
entendo como configurado o delito previsto no artigo 35 da Le n°
11.343/06, em face dos réus.

(...)

Adiante a defesa dos recorrentes requer a diminuicdo da pena-base que
Ihes foi imposta para 0 minimo lega previsto em le.

Andisando a sentenca condenatéria, constato que as circunstancias
judiciais dos recorrentes lhe sGo amplamente desfavoraveis, situacéo tal,
gue por s sO, inviabiliza a fixacdo das penas-base dos mesmos no minimo
legal.
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Portanto, apenas se todas as circunstancias judiciais dos recorrentes
Ihes fossem favoraveis é que estaria o probo magistrado Dr. Carlos
Henrique Rios do Amard Filho, autorizado a fixar as penas-base no minimo
legal.

(...)

Assim sendo, levando-se em conta que a pena em abstrato do crime
previsto no artigo 33, da Lel Antidrogas é de cinco (05) a quinze (15) anos
de reclusdo e multa, a pena-base imposta aos acusados restou dosada em
sete (07) anos de recluséo e ao pagamento de quinhentos (500) diasmulta,
ou sga, em patamar condizente com as circunstancias judiciais
desfavoraveis aos réus aqui demonstradas.

Da mesma forma foi procedido em relacdo ao artigo 35, da Le
Antidrogas, que possui apenamento entre trés (03) e dez (10) anos de
reclusdo, tendo o magistrado fixado a pena-base dos acusados em quatro
(04) anos de recluséo e setecentos (700) dias-multa.

Portanto, denota-se que as penas-base impostas aos acusados
observaram estritamente os dispositivos contidos no artigo 59, do Codigo
Penal, ndo existindo razéo para se proceder as ateragdes requeridas pela
defesa.

No mesmo sentido se manifestou a douta Procuradoria de Justica em
seu honrado parecer a0 consignar que “em vista das circunstancias
majoritariamente desfavoraveis e da natureza e grande quantidade das
substdncias apreendidas, estabeleceu a pena-base em patamar
moderadamente acima do minimo. Em nosso sentir, alias, muito aguém do
necessario para a reprovacao e prevencao do ilicito. Logo, temse que a
dosagem da pena-base ndo reclama reformas, devendo ser preservada a
constricéo, na forma em que imposta”.

Adiante, constato mais, que ndo merece guarida o pleito defensivo
formulado pelos requerentes de aplicacdo da causa de diminuicdo da pena
prevista no artigo 33, § 4°, da Le Antidrogas.

Inicialmente, ressalto que para aplicagdo do § 4° do artigo 33, da L& n°
11.343/2006, é necessario que reste comprovado que 0 acusado sga
primério, tenha bons antecedentes e que ndo se dedique a atividades
criminosas ou que integre organizacdo criminosa.

Conforme restou demonstrado nos autos, as provas sao convergentes
em demonstrar que 0s réus atuavam ativamente no comércio ilicito de
entorpecentes, de forma associada inclusive.

Ademais, conforme ja demonstrado, a grande quantidade de drogas
encontrada denota a finadidade mercantii da mesma, restando nitida a
dedicacéo dos acusados aos crimes pelos quais restaram condenados.

Neste sentido, novamente a bem lancada manifestacdo da lavra da Dr2
Mariela Santos Neves Siqueira, ao destacar que “ a potencialidade lesiva do
crime praticado pelo recorrente, e a consideravel quantidade de drogas
apreendidas, dentre outras circunstancias, sdo fatores seguras para que, in
casu, ndo segja aplicada a causa de diminuicéo prevista no 8§ 4°, do artigo
33, da Lei n°11.343/06".

Diante de ta situagdo, em se dedicando as atividades criminosas resta
obstaculizado o acesso dos recorrentes as benesses contidas no artigo 33,
§ 4° da Le Antidrogas Por fim, tendo em vista 0 ndo acolhimento das
pretensdes defensivas, ndo ha que se falar na substitui¢do da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos requerida pela defesa do recorrente
Sharles Pereira Lima.
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Diante do exposto, CONHECO DOS RECURSOS, MAS NEGOLHES
PROVIMENTO para manter intacta a sentenca condenatéria em todos os
seus termos (fls. 442/457).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante defende, inicidmente, o
cabimento do habeas cor pus para salvaguardar o direito do paciente.

Alega a auséncia de provas para a condenacdo pelo ddito de associacdo para
otréfico.
Sustenta nulidade da sentenca condenatéria e do acorddo guerreado, "por

error in procedendo quando da dosmetria da pena, pois antes de ser fixada a pena-base (I°
passo, art 59 do CPB) e de considerar as circunstancias atenuantes e agravantes (2° passo,
art 61 e 65 do CPB), na sentenca ja havia 9do decidido e antecipado 0 3° passo as fls. 297,
invertendo a ordem do critério trifasico criado por NELSON HUNGRIA e, antecipadamente
e verdadeiramente exposto as suas convicgdes pessoais intimas para CONDENAR OS
ACUSADOS, sob o pretexto de DEIXAR DE APLICAR A CAUSA ESPECIAL DE
REDUCAO DE PENA do § 4°, do art. 33 da Lei n° 11.343/2006" (fl. 14).

Alega violagdo ao principio da individudizacéo das penas, que teriam sdo
fixadas de maneira idéntica a todos os acusados, com excegdo do corréu SHARLES, que
teria Sdo beneficiado com a atenuante da confissdo espontanea.

Aduz que a quantidade de droga apreendida n&o judtifica a exasperacdo das
penas-base em 2 anos.

Reguer, liminarmente, a soltura do paciente, a absolvicdo pdo ddito de
associagao para o trafico, bem como sga redizada nova dosmetria da pena para o ddito
previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, readequando-se a pena-base, bem como
aplicando-se a causa especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8 4° da Le n°
11.343/2006, na fragdo de 1/2 ou 1/3. Pugna, ademais, "consderando que o paciente esta
preso desde o dia 20/01/2010, que sgja expedida a competente ordem de soltura (...), para que
no regime aberto ele cumpra o restante da pena” (fl. 24).

No méito, pretende sgja confirmada a liminar, bem como sga declarada a
"nulidade absoluta e insanavel do acordao” (fl. 23).

A liminar foi indeferida as fls. 375/376.

Foram prestadas informagdes as fls. 380/414.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Publico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Juarez Tavares, pela parcial concessdo da ordem (fls.
417/421).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 236.246 - ES (2012/0052473-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGCAO CONFIRMADA
EM SEDE DE APELAC;AO. 1 IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
2. NULIDADES. DESRESPEITO AO SISTEMA TRIFASICO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
TEMAS NAO ENFRENTADOS NA ORIGEM. COGNICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. PLEITO DE
SOLTURA DO PACIENTE. AUSENCIA DE EXPOSICAO DA CAUSA
DE PEDIR. 4. PRETENSAO DE ABSOLVICAO DO DELITO DO ART.
35 DA LEl N° 113432006 ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. COMPROVADO O VINCULO ASSOCIATIVO
PARA A PRATICA REITERADA DA NARCOTRAFICANCIA.
AFERIC;AO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. 5. DOSIMETRIA. PENASBASE ACIMA DO
MINIMO. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. 6. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. DEDICACAO AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. 7. REGIME ABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 8 ANOS. 8 HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao &mhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. As nulidades suscitadas no presente writ, referentes a0 desrespeito ao
sistema trifésico e violagdo ao principio da individudizacdo da pena ndo foram
apreciadas pelo Tribuna a quo, o que impede sua cogni¢éo por esta Corte, sob
pena de indevida supresséo de instancia.

3. O pleito de soltura do paciente apresenta-se completamente dissociado da
causa de pedir exposta, ndo se podendo aferir sua plausbilidade, tendo em
vista que ndo foram exarados quaisquer argumentos acerca do tema na
impetracéo.

4. As ingténcias ordinarias lograram fundamentar de forma concreta a
ocorréncia do ddito de associagcdo para o trafico, porquanto vidumbraram que
restou comprovado o0 vinculo associativo para a prética reiterada da
narcotraficancia. Para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o
reexame do conjunto-fatico probetério, providéncia incabivel em sede de
habeas corpus.

5. Foram adotados fundamentos concretos para justificar a exasperagéo da
penabase, ndo parecendo arbitrério ou desarrazoado o quantum imposto,
tendo em visa a natureza e a quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas - 550 g de crack, 100 g de cocaina pura, 129 pedras de crack, e 8
papel otes de cocaina -, a atrair a incidénciado art. 42 daLe n.° 11.343/06.
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6. Concluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente se dedicava as atividades criminosas, ndo incide a causa especia de
diminuico de pena, porquanto ndo preenchidos os requisitos previstos no art.
33, 8 4° da Le n.°11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade
de revolvimento do acervo fético-probatorio, providéncia incabivel na via
estreita do habeas cor pus.

7. Invidvel a pretendida alteracdo do regime inicid, porquanto a reprimenda
find do paciente foi fixada em patamar superior a 8 anos, 0 que impede a
fixac&o do regime semiaberto para o cumprimento inida da reprimenda, nos
termos do art. 33, § 2°, dinea"b", do Codigo Penal.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordinério. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer daimpetracao.

Passa-se, entéo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Ab initio, verifica-se que as nulidades suscitadas no presente writ, referentes
a0 desrespeito a0 sistema trifésico e violagdo ao principio da individudizacdo da pena néo
foram apreciadas pelo Tribund a quo, o que impede sua cognicao por esta Corte, sob pena de
indevida supresséo de instancia.
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Dessarte, ndo tendo Sdo as matérias em apreco enfrentadas pelo Tribund de
origem, afigura-se invidvel a sua cognicao por esta Corte Superior. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. LATROCINIO,
SEGUIDO DE MORTE, E FORMAQAO DE QUADRILHA ARMADA
(ARTS. 157, § 3°, E 288, PARAGRAFO UNICO, AMBOS DO CODIGO
PENAL). UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO
SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ACORDAO DO TRIBUNAL DE 2° GRAU,
QUE DENEGOU A ORDEM, PORQUANTO A MATERIA DEVERIA SER
DISCUTIDA EM APELA(;AO, JA INTERPOSTA E PENDENTE DE
JULGAMENTO. PEDIDO DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS,
PARA DECLARAR A NULIDADE DA SENTENCA CONDENATORIA,
POR OFENSA AO CRITERIO TRIFASICO E PELA OCORRENCIA DE
BIS IN IDEM. MATERIAS NAO ANALISADAS, PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM, NO HABEAS CORPUS ALl IMPETRADO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, PELO STJ, SOB PENA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

V1. A declaracdo de nulidade da sentenca condenatéria, no tocante a
dosimetria da pena - a0 argumento de que ndo teria sido respeitado o
critério trifasico, deixando de ser considerados a primariedade do réu e
seus bons antecedentes, bem como de que o Magistrado sentenciante teria
incorrido em bis in idem, a0 condenar o paciente, simultaneamente, como
coautor de latrocinio e pelo delito do art. 288, paragrafo unico, do Codigo
Pena -, ndo foi debatida peo Tribunal de origem, no acérddo do writ di
impetrado, impugnado no presente Habeas corpus.

VIl. Se as controvérsias ora suscitadas ndo foram apreciadas pea
Corte de origem, ao julgar o Habeas corpus di impetrado - cujo acérddo é
impugnado no presente writ -, uma vez que pendente o julgamento da
apelacdo defensiva, a andlise de tais questdes ndo encontra espaco na via
eleita, sob pena de indevida supresséo de instancia. Precedentes do STJ.

VIII. "As matérias que ndo foram enfrentadas pelo Tribunal de origem
ndo podem ser aqui apreciadas, sob pena de supressao de instancia. Nao se
justifica a andlise prematura, nesta sede, de temas que dizem com o préprio
mérito da condenacdo, com 0 regime aplicado ou a possibilidade de
substituicBo da reprimenda, notadamente considerando a liberacdo do
paciente para recorrer. Tais teses deverdo ser objeto de recurso proprio”
(STJ, HC 233.838/GO, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 20/08/2012).

IX. Ademais, em contato com a Vara de origem, obteve-se a
informacdo de que a Apdacdo, interposta pela defesa, foi posteriormente
julgada, tendo o Tribuna a quo, a unanimidade, negado provimento ao
recurso defensivo, ocasido em que, apds amplo exame do conjunto de
fatos e provas, delineados na Acéo Penal originaria, manteve a sentenca
condenatoria do paciente.

X. Transitado em julgado 0 processo-crime, com inicio da execucéo
definitiva da pena, ndo mais persiste interesse na andise de eventua
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excesso de prazo injudtificado para o julgamento da Apdacdo, como
aventado nainicid do writ.

X1. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 3750U/MG, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 16/04/2013)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

(...)

TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NULIDADE DA ACAO
PENAL. ILICITUDE DA PROVA QUE A ORIGINOU. ATENUANTE DA
CONFISSAO. APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO. MATERIAS NAO
APRECIADAS NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O efeito devolutivo do recurso de apelacdo crimina encontra limites
nas razbes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da
dideticidade que rege os recursos no ambito processual pend pétrio, por
meio do qua se permite o exercicio do contraditdrio pela parte que defende
0S interesses adversos, garantindo-se, assim, 0 respeito a clausula
constituciona do devido processo legd.

2. Verificando-se que o Tribunal de origem ndo apreciou as questdes
relativas a ilicitude da prova que deu origem a acdo penal e a possibilidade
de aplicacdo da atenuante da confissdo, tendo em vista que sequer foram
avo de insurgéncia nas razbes recursais ofertadas, invidvel a sua andise
diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supresséo de instancia.

(...)

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
para reduzir o aumento de pena procedido em razdo da reincidéncia,
ficando a reprimenda do paciente definitiva em 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo, mantidos, no mais, a sentenga condenatéria e o acérddo
impugnado.

(HC 227.688/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/02/2013, DJe 12/03/2013)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. FABRICA(;AO DE DROGAS. GUARDA DE PETRECHOS
PARA FABRICACAO DE ENTORPECENTES. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NULIDADE DA SENTENCA
CONDENATORIA. FALTA DE FUNDAMENTACAO. DOSIMETRIA DA
PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. ANALISE DE MATERIA NAO
DEBATIDA NA ORIGEM.OCORRENCIA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. COMPLEXIDADE DAS ALEGACOES. DEMORA NO
JULGAMENTO DA APELACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. N&o se conhece de habeas corpus cuja matéria ndo foi objeto de
decisdo pela Corte de Justica Estadual, sob pena de indevida supressdo de
instancia, especialmente em vista das peculiaridades e da complexidade das
teses aventadas, bem anda da auséncia de demonstracéo, de plano, do
apontado constrangimento ilegd.

2. Embora evidente a complexidade do feito, com onze corréus,
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denunciados por véarios delitos graves, em concurso materia, ndo se
justifica a excessiva demora no julgamento do recurso de apelaco criminal.

(...)

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo julgue a
apelacdo criminal n° 990.09.164131-6.

(HC 163.833/SP, Rd. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 15/05/2012, DJe 15/06/2012)

No tocante a0 pedido de soltura do paciente, verificase que o plato
apresenta-se completamente dissociado da causa de pedir exposta, ndo se podendo aferir sua
plausbilidade, tendo em vista que nédo foram exarados quaisquer argumentos acerca do tema
naimpetracdo. Nesse sentido, ja decidi:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA IMPROPRIA. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. PEDIDO DE REDUQAO DA PENA. AUSENCIA DE
EXPOSICAO DA CAUSA DE PEDIR. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicéo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Verificase que ndo ha constrangimento ilegd a ser reconhecido. O
habeas corpus, como € cedico, ndo € meio préprio para pretensao
absolutéria, porque trata-se de intento que demanda revolvimento
fatico-probatdrio, ndo condizente com avia, angusta por exceléncia.

3. O pedido de reducdo da pena imposta a0 paciente apresenta-se
completamente dissociado da causa de pedir exposta, ndo se podendo aferir
sua plausibilidede, tendo em vista que ndo foram exarados quaisquer
argumentos acerca do tema na impetragéo.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 262591/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/04/2013, DJe 24/04/2013)

No que tange a possibilidade de absolvicéo quanto ao ddlito previsto no art. 35
da Le n.° 11.343/06, razéo ndo assiste ao impetrante, uma vez que as instancias ordinérias
concluiram, com arrimo nas provas e fatos constantes dos autos, que restou plenamente
comprovado o vinculo associativo para a pratica reiterada da narcotraficancia.

Acerca do tema, o Tribuna a quo consgnou, in verbis:

(...) no caso em andise, restou demonstrado de forma clara, que os
réus praticavam a traficancia de forma reiterada e com vinculo associativo,
conforme se pode inferir facilmente através da andlise dos depoimentos dos
préprios acusados e e dos milicianos.
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Assim sendo, a continuidade do vinculo associativo permanente entre
0S acusados apenas nao prosseguiu em razdo da prisdo em flagrante dos
mesmos.

Portanto, pelo que aqui foi exposto, denota-se que também restou
demonstrada a ocorréncia do animus associativo para cometimento dos
crimes previstos na Lei de Toxicos pelos recorridos, razédo pela qua
entendo como configurado o delito previsto no artigo 35 da Le n°
11.343/06, em face dos réus (fl. 453).

Para se chegar a conclusdo diversa seria necessario proceder o reexame do
conjunto fético-probatorio, 0 que ndo se admite em sede de habeas corpus, via angusta por
exceléncia. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. 1. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. 2. PEDIDO DE
ABSOLVICAO. NAO COMPROVACAO DO VINCULO ASSOCIATIVO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT. 3. APLICA(;AO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°, DA LEI
N.° 11.343/2006. TEMA NAO SUBMETIDO OU APRECIADO PELO
TRIBUNAL A QUO.

SUPRESSAO DE INSTANCIA. INTEGRANTES DE ASSOCIACAO
CRIMINOSA. 4.

RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus, acdo de natureza constitucional, é antidoto de
prescricao restrita, que se presta a reparar constrangimento ilega evidente,
incontroverso, indisfarcdvel e que, portanto, mostra-se de plano
comprovavel e perceptivel ao julgador. Ndo se destina a correcdo de
equivocos, controvérsias ou Situagcbes que, embora eventuamente
existentes, demandam, para sua identificagdo e corregdo, 0 exame e
consideracdo de matéria fética, de dados ou de provas que sustentaram o
ato ou a decisdo impugnada.

2. No caso, as degaches formuladas pelos agravantes com o fim de
demonstrar que ndo existem nos autos provas suficientes a embasar a
condenacdo para a associagdo para o tréfico, visto que ndo comprovada a
permanéncia e estabilidade da associagdo criminosa, bem como o liame
subjetivo entre os agentes, ndo podem ser analisadas por esta Corte, em
habeas corpus, por demandar, necessariamente, revolvimento do conjunto
fatico-probatorio. Além disso, o Tribunal de origem, soberano na andlise da
prova, enfrentou detidamente a questdo, fundamentando exaustivamente as
razbes de convencimento que o levaram a concluir pela condenagdo dos
pacientes, quando do julgamento das apelacBes defensivas, inexistindo,
portanto, flagrante ilegdidade a ser sandvel na via do habeas corpus.

Precedentes.

3. N&o tendo sido submetido ou apreciado pelo Tribuna a quo o tema
relativo & aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no art.

33, § 4° da Le n° 11.343/2006, ndo h& como este Tribunal Superior
manifestar-se sobre a matéria, vedada a supressao de instancia.

4. Admitir a andlise direta por esta Corte de eventua ilegaidade n&o
submetida ao crivo do Tribunal de origem denotaria patente desprestigio as
insténcias ordinarias e inequivoco intento de desvirtuamento do
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ordenamento recursal ordinario, o que efetivamente tem se buscado coibir.

5. Ainda que superado este 6bice, mantida a condenagéo pelo delito de
associacdo para o tréfico, ndo h4 se fdar em aplicacdo do beneficio
excepcional, voltado para situagdes de menor gravidade e reduzida
culpabilidade. E que a minorante tem como destinatério o pegueno
traficante, aguele que inicia sua vida no comércio ilicito de entorpecentes,
muitas das vezes até para viabilizar seu préprio consumo, ndo para o agente
que integra organizagdo criminosa.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 250.432/Pl, Red. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 26/02/2013)

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO E ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. ALEGADA INEXISTENCIA DE
ANIMUS ASSOCIATIVO. PLEITO DE ABSOLVICAO. REAPRECIACAO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE. PRETENDIDA APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.9,
DA NOVA LEI DE TOXICOS. INVIABILIDADE. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE.

SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
CONDENATORIA.

PERDA DO |INTERESSE PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. As insténcias ordinérias, apés exame do conjunto fético-probatério
dos autos, concluiram pela existéncia de elementos coerentes e validos a
ensgar a condenacdo do Paciente pelo delito de associacdo para o tréfico
ilicito de drogas, ressaltando a existéncia do vinculo associativo, bem como
a estabilidade e a permanéncia da associacdo. Assim, para se acolher a
pretendida absolvicdo do Acusado, seria necess&rio reapreciar todo o
conjunto fético-probatério dos autos, o0 que se mostra incabivel na via do
habeas corpus.

2. A teor do entendimento desta Corte, a condenacéo pelo delito de
associacdo para o tréfico ilicito de drogas evidencia a dedicacdo do acusado
a aividade criminosa, inviabilizando, portanto, a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena inserta no § 4.° do art. 33 da Le 11.343/2006.
Precedentes.

3. Com o trénsito em julgado da sentenca pena condenatoria,
evidencia-se a perda do interesse processua do writ quanto a pretensdo do
direito de recorrer em liberdade.

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao, denegado.

(HC 181.679/RJ, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. CONDENAGAO. ABSOLVICAO QUANDO AO DELITO
PREVISTO NO ART. 35 DA LEl N.° 11.343/06 E REVISAO DA
DOSIMETRIA DA PENA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. COMPROVADA A ASSOCIACAO ESTAVEL E
PERMANENTE ENTRE OS AGENTES. AFERICAO. REVOLVIMENTO
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FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. PACIENTE QUE
INTEGRAVA ORGANIZACAO CRIMINOSA. REGIME INICIAL
ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. ORDEM DENEGADA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a logica do sistema recursal. As hipGteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo a recursos ordindrios (apelacéo,
agravo em execucdo, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisdo criminal.

2. N& é possivel a impetragdo de habeas corpus substitutivo de
recurso especial. Para 0 enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que hagja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito,
cuja constatacado segja evidente e independa de qualquer andlise probatoria.

3. O writ ndo foi criado para as findidades aqui empregadas, de
questionar o mérito da propria condenacdo e discutir a dosimetria da pena
imposta em acdo pend que tramitou de forma regular. H& que se utilizar o
recurso cabivel ou, apds o transito em julgado, a revisdo crimina. A
prevalecer ta postura, os recursos ordinariamente previstos tornar-se-80
totalmente in6cuos. Certamente ndo foi essa a intencdo do legidador
constituinte ao prever o habeas corpus no art. 5°, LXVIII, da Constituicdo
Federal, e, em seu art. 105, |1, definir as hip6teses de cabimento do
recurso especia ao Superior Tribunal de Justica.

4. In casu, ndo se visumbra ilegdidade manifesta a ser reconhecida,
porquanto o Colegiado estadual logrou fundamentar de forma concreta a
ocorréncia do ddito de associagdo para o tréfico, entendendo que restou
plenamente comprovada a associacdo estdvel e permanente entre os
acusados. Para se chegar a conclusdo diversa seria necessario 0 reexame
do conjunto-fético probatério, o que ndo se admite em sede de habeas
corpus.

5. Concluido pelo Tribuna a quo que o paciente integrava organizacdo
criminosa, ndo incide a referida minorante, porquanto néo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06. Para rever td
conclusdo, ha necessidade de revolvimento do acervo fético-probatério,
providéncia incabivel navia estreita do writ.

6. A subdtituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua
s6 faz jus ao beneficio legd o condenado a pena inferior a 4 anos. In casu,
tendo a reprimenda find alcancado 8 anos e 6 meses de reclusdo, ndo é
possivel a pretendida substituicao.

7. Pelo mesmo raciocinio, também é invidvel a concessao do regime
aberto.

8. Ordem denegada.

(HC 201.256/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/06/2012, DJe 29/06/2012)

Quanto ao pedido de reducdo das penas-base ao minimo legd, melhor sorte

n&o socorre ao impetrante. N&o se vidumbra, in casu, manifesto congtrangimento ilega apto a
ensgar a concessao da ordem, ex officio, porquanto foram adotados elementos concretos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

para justificar a dosmetria, ndo parecendo arbitrario ou desarrazoado o quantum imposto
tendo em vista a natureza e a quantidade das substancias entorpecentes apreendidas - 550 g
de crack, 100 g de cocaina pura, 129 pedras de crack, e 8 pape otes de cocaina (fl. 441) -, a
atrair aincidénciado art. 42 da L& n.° 11.343/06.

O indigitado digpostivo legd determina que "o juiz, na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

Nesse pass0, tratando-se dos crimes previstos na Le de Drogas, a quantidade
e a natureza das substancias entorpecentes sdo fatores que preponderam sobre as
circunstancias judicias do art. 59 do Codex, hgja vista que, quanto maior o0 volume e gquanto
mais deletérios os efeitos da droga, maior sera a probabilidade de lesio a0 bem juridico
tutelado, qua sga, a salide publica.

Quanto a legitimidade da exasperacdo da pena, na primeira fase de sua
individudizacéo, com fulcro na natureza e na quantidade das drogas, cumpre colacionar aguns
precedentes deste Soddicio, a titulo ilustrativo:

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS E CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. DESFAVORABILIDADE. ART. 42 DA LEl 11.343/06.
EXASPERACAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTAQAO CONCRETA
E IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre na
espécie, na fixagdo das penas, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da Le 11.343/06.

2. Veificado que a Corte origindria levou especidmente em
consideracdo a desfavorabilidade das circunstancias em que cometido o
ddito, ja que o agente foi flagrado na companhia de menor e na posse de
elevada quantia em dinheiro, indicativa de trafico em larga escala, e ainda as
referentes a natureza, variedade e quantidade das drogas apreendidas - 82
gramas de maconha, 19,38 gramas de cocaina e 16,93 de crack - ndo ha
que se faar em constrangimento ilegd quando a san¢éo basica foi fixada
acima do minimo legdmente previsto, vez que apontados fundamentos
concretos ajustificar maior reprimenda.

(...)

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo, em parte
concedido, apenas para fazer preponderar a atenuante da menoridade
relativa sobre a agravante da reincidéncia, restando a san¢éo do paciente
definitiva em 6 (seis) anos, 4 (quatro) meses e 6 (seis) dias de recluséo e
pagamento de 635 (seiscentos e e trinta e cinco) dias-multa, mantidos, no
mais, a sentenca e o acordao combatido.

(HC 237.264/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)
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HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E IDONEA. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. FIXACAO DE REGIME DE CUMPRIMENTO DA
PENA DIVERSO DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO LEGAL AFASTADA.

1. Ndo ha constrangimento ilegd quando verificado que o Juiz
sentenciante levou em consideracdo para a exasperacdo da pena-base
especiamente a diversidade e a natureza da droga apreendida em poder do
paciente (maconha, cocaina e crack), aém da quantidade (catorze porcgdes
de maconha, com peso total de 48,7 g; seis por¢des de cocaina em po,
com peso total aproximado de 3 g; nove porcdes de cocaina em pd, com
peso total de 5 g e uma por¢do de cocaina sob aforma de crack, com peso
total de 3,7).

2. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribuna
Federal da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
constante do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, bem como da
expressao "vedada a conversdo de suas penas em restritivas de direitos’,
contida no art. 44 do mesmo diploma normativo, por ofensa ao principio
constitucional da individudizacBo da pena, mostra-se possivel, em
principio, proceder-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, bem como a fixagdo do regime inicid aberto aos
condenados pela préatica do crime de tréfico de drogas, mesmo que
perpetrado ja na vigéncia da Lei n. 11.343/2006, desde que atendidos os
requisitos previstos no art. 44 do Cédigo Penal.

3 Ordem parcialmente concedida para afastar a vedagéo legd a fixacdo
do regime menos gravoso e a substituicdo da pena privativa de liberdade
pela restritiva de direitos, cabendo as instancias origindrias a verificacdo
quanto ao preenchimento pelo paciente dos requisitos necessarios.

(HC 226.272/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 29/05/2012, DJe 11/06/2012)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA ALTERAQAO DA
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE DE DROGA ELEVADA. MINIMO
LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA. AGRAVANTE.
INAPLICABILIDADE DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEl N° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA.

1. O art. 42 da Le n. 11.343/06 impde ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacdo do grau de redugdo da causa de diminuicdo de pena prevista
no 8 4° do art. 33 danova Le de Toxicos.

2. A jurisprudéncia desta Corte entende ndo haver bis in idem na
utilizacdo da reincidéncia como agravante genérica, nem para afastar o
reconhecimento da causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33
daLe n°11.343/06, porquanto trata-se da aplicacdo de um mesmo instituto
juridico em fases distintas.

3. Ordem denegada.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(HC 152.388/SP, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 15/05/2012, DJe 15/06/2012)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO PELA
LEl N° 6.368/1976. 1. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. CONSEQUENCIAS DO CRIME VALORADAS
NEGATIVAMENTE. 2. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEl N°
11.343/2006. COMBINACAO DE LEIS. IMPOSSIBILIDADE. 3.
REQUISITOS LEGAIS PARA A INCIDENCIA DA MINORANTE
PREVISTA NA NOVA LEI DE DROGAS. AUSENCIA. PACIENTE QUE
SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS E INTEGRA
ORGANIZACAO CRIMINOSA. 3. FIXACAO DO REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. PEDIDO PREJUDICADO. 4. ORDEM DENEGADA.

1. A fixacdo da penabase acima do minimo legd foi estabelecida
considerando a elevada quantidade de droga apreendida, bem como em
razdo das consequéncias nefastas do delito, cujos lucros obtidos com o
comércio ilicito eram destinados a manutengdo de organizagdo criminosa.

2. A partir do julgamento do EREsp n°® 1.094.499/MG, a Terceira
Secdo desta Corte Superior firmou o entendimento no sentido de ser
inadmissivel a combinagcdo de leis, de modo a evitar a criagdo de uma
terceira norma ndo prevista no ordenamento juridico, inviabilizando,
portanto, a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33,
8 4° da Le n° 11.343/06, a0 preceito do artigo 12 da Lea n° 6.368/76,
ressalvada minha opini&o no sentido da possibilidade de aplicacdo de norma
posterior benéfica.

3. Deve o magistrado avaliar, no caso concreto, se a aplicacdo da nova
Le de Drogas, na integra, serd ou ndo mais favorével ao réu. Na hipotese,
ndo faz jus a diminui¢do da pena, nos termos do artigo 33, § 4°, da Le n°
11.343/2006, o paciente que se dedica a atividades criminosas e integra
organizacdo criminosa, circunstancias devidamente reconhecidas no
acordéo da apelacéo.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 128.343/SP, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 24/04/2012)

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. OBEDIENCIA AO CRITERIO ESTABELECIDO NO ART. 42
DA LElI N.° 11.343/2006. NATUREZA DA SUBSTANCIA (CRACK).
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. EXASPERACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REINCIDENCIA.
PREPONDERANCIA SOBRE A ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. ART. 67 DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA.

1. Somente se admite a reforma da dosimetria de pena, em sede de
habeas corpus, quando exsurge dos autos flagrante ilegdidade, o que,
seguramente, N30 OCOrreu NO Caso em aprego.

2. Na hipétese, vé-se que o acérdao impugnado, vaendo-se do critério
estabelecido no art. 42 da Le n.° 11.343/2006, considerou, em desfavor do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Réu, a natureza da substancia apreendida, vulgarmente conhecida como
crack (mistura com maior potencial viciante e destrutivo), para exasperar a
pena-base em 01 (um) ano.

3. Além disso, 0 aresto adversado reconheceu corretamente ser o
Paciente portador de circunstancia judicid desfavoravel, qud sea a
conduta socia desabonada, o que, por certo, legitima a fixacdo da
pena-base acima do minimo legd.

4. A reincidéncia, nos termos do art. 67 do Cddigo Pend, é
circunstancia preponderante, que prevalece sobre a confissdo esponténea,
no momento da fixac8o da reprimenda. Precedentes.

5. Ordem denegada.

(HC 169.684/MG, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2011, DJe 17/05/2011)

Assm, demonstrado o dto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente da
natureza e da quantidade das drogas, as ingténcias de origem entenderam ser imperiosa uma
resposta pena mais efetiva, restando plenamente justificada a exasperagéo da pena-base de
ambos os ddlitos.

No mais, mister sublinhar que o art. 33, § 4° daLe n.° 11.343/06 dispde que as
penas poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), desde que o agente
preencha cumulativamente os seguintes requistos. ser primario, possuir bons antecedentes,
n&o se dedicar as atividades criminosas e nem integrar organizacdo criminosa.

Na espécie, verifica-se que as instancias de origem, com arrimo nos fatos da
causa, negaram a incidéncia da causa especial de reducdo de pena a espécie por entenderem
gue o paciente se dedicava as atividades criminosas.

Dessarte, afigura-se invidvel a aplicacdo do dudido redutor, uma vez que ta
conclusdo - de que o paciente se dedicava ao tréfico ilicito de entorpecentes - ndo pode ser
revista sem o necessario revolvimento no acervo fético-probatdrio, o que ndo se admite em
sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

Nesse sentido:

DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06. REQUISITOS
SUBJETIVOS. NAO PREENCHIMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. NEGATIVA DE MITIGACAO JUSTIFICADA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. Embora a paciente sga primaria e de bons antecedentes, as
insténcias ordin&rias negaram-lhe a aplicacdo da causa especia de
diminuigdo prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 em razdo da
natureza e a quantidade do entorpecente apreendido, circunstancias que
indicariam a sua ligag8o com atividades criminosas.

2. Para se concluir que a paciente ndo se dedicava a atividades ilicitas
seria necessario 0 revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério
colacionado durante a instrugdo criminal, o que é incabivel na via estreita
do remédio constitucional.
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3. Ordem denegada. (HC 203.494/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 21/09/2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. POSSE DE 50 GRAMAS DE
MACONHA. CAUSA DE DIMINUI(}AO DE PENA PREVISTA NO ART.
33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/2006. |IMPOSSIBILIDADE.
RECONHECIMENTO DA DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
ORDEM DENEGADA.

1. A aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista no artigo 33, §
4°, da Le n° 11.343/2006 foi rejeitada de forma fundamentada, tendo sido
reconhecido, pelas insténcias ordinarias, que a paciente se dedica, de forma
reiterada, ao comércio ilicito de drogas, ndo preenchendo, portanto, um
dos requisitos legais a concessao do beneficio, por se dedicar a atividades
Criminosas.

2. De mais a mais, é invidvd a aplicacdo da causa especia de
diminuicdo do art. 33, 8§ 4° da Le n° 11.343/2006, quando o agente foi
condenado pelo crime do art. 35 da referida le - associacdo estavel ou de
carater permanente -, 0 que demonstra sua dedicacdo a atividades
criminosas, no caso, relacionadas a0 cometimento do crime de tréfico de
drogas.

3. A conclusdo a gque chegaram as instancias ordindrias esta fundada
no conjunto probatério colhido ao longo da instrugcdo criminal, sendo que
seria necessario o revolvimento aprofundado das provas constantes dos
autos para se desconstituir o que ficou 14 decidido, procedimento que,
sabidamente, é vedado na estreita via do habeas corpus.

(HC 197.815/SP, Sexta Turma, Relator Desembargador convocado
Haroldo Rodrigues, DJ e de 28.6.2011)

Do Supremo Tribuna Federal, colho o seguinte julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE APLICA(;AO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEl 11.343/2006. PACIENTE QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. DECISAO MANTIDA PELO STJ. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. APLICACAO. INVIABILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

| — Para a concessdo do beneficio previsto no § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, € necessario que o réu sgja priméario, de bons antecedentes,
ndo se dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa.

Il — Neste caso, 0 juizo de primeiro grau deixou de aplicar a referida
minorante por reconhecer o envolvimento do paciente com a
marginalidade.

Il — A discussdo sobre a existéncia ou ndo de vinculo do paciente
com atividades criminosas, exige o exame aprofundado de fatos e provas,
0 que, em sede de habeas corpus, ndo se mostra possivel, por tratar-se de
instrumento destinado a protecdo de direito demonstravel de plano, que ndo
admite dilagdo probatoria. Precedentes.

(RHC 103.556/SP, Relator para acorddo Ministro Ricardo
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Outrossm, ndo € possivedl a pretendida ateracdo do regime inicd de
cumprimento de pena, porquanto a reprimenda find do paciente foi fixada em patamar
superior a 8 anos, o que impede a fixagdo do regime semiaberto para o cumprimento inicid da
reprimenda, nos termos do art. 33, 8 2°, dlinea"b", do Codigo Penal.

Assm, tem-se que a impetracéo subdtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognigao.

Ante 0 exposto, n&o conheco da impetracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0052473-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 14080010680 14100022905 1410002295 7622010
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

HC 236.246 / ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/10/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : HERBERT DA SILVA REZENDE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : DJALMA ALEXANDRE DE FIGUEREDO (PRESO)
CORREU : BIANCA INACIO DA CRUZ PINHEIRO
CORREU : OZIVONE CORRA
CORREU . BRIZIO PEREIRA LIMA
CORREU : SHARLESPEREIRA LIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior, Assusete Magalhdes e Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



