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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : HARRY SCHMELZER JUNIOR
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR EOUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
TERRENO DE MARINHA. OCUPACAO. LAUDEMIO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA.

1. Hipdtese em que a Segunda Turma aplicou a jurigprudéncia pacifica no sentido
de que cabe cobranca de laudémio quando o0 ocupante transfere a terceiros
direitos sobre benfeitorias construidas em terreno de marinha, conforme previsto
no art. 3°do Decreto-Lel 2.398/1987.

2. O embargante indste na tese de gque apartamento congtruido em terreno de
marinha ndo pode ser considerado benfeitoria.

3. A questéo foi expressamente analisada e rechagcada no acérdéo embargado,
segundo o qud "o legidador utilizou o termo benfeitorias em seu sentido mais
amplo, abrangendo aquilo que foi construido sobre o terreno, ou sgja, iméveis por
acessdo fisgcd'.

4. Tampouco procede 0 argumento de que ha divergéncia com o decidido no
REsp 1.214.683/SC, ja que fundamentado em precedente em que se discutia a
alienacdo dos direitos relativos a apartamento construido em terreno de marinha,
exatamente como no caso dos autos, com 0 mesmo resultado, ou sga, pela
exigibilidade do laudémio.

5. Embargos de Declaracéo rejeitados, com aplicacéo de multa.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, rgetou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do S
Minidgro-Rdator." Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Eiana Camon, Castro Mera
e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de outubro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl nos EDd nos EDd no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.405.978 - SC
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : HARRY SCHMELZER JUNIOR
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR EOUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Embargos de Declaracéo opostos contra acordao assm ementado (fl. 199):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. TERRENO DE MARINHA.
OCUPACAO. LAUDEMIO. SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA E ERRO. NAO-OCORRENCIA.

1. Por inexigir omissdo, obscuridade ou contradicdo na decisdo
embargada e pelo principio da fungibilidade recursal, recebem-se os presentes
Embargos de Declaracdo como Agravo Regimentdl.

2. Cabe cobranca de laudémio quando o ocupante transfere a
terceiros direitos sobre benfeitorias construidas em terreno de marinha, conforme
previsto no art. 3° do Decreto-Lel 2.398/1987. Precedentes do STJ.

3. N&o procede a aegacdo de ofensa ao disposto na Simula
7/STJ, supressdo de insténcia ou erro material. A tese do particular € a de que
néo se poderia partir da premissa fética de haver prédio no terreno de marinha,
OIS iSso N0 teria Sdo aferido pelo TRF.

4. Esse fato € incontroverso, jamais negado pelo particular, que, na
verdade, afirma isso desde sua peticdo inicid. Toda a demanda refere-se a venda
de apartamento (ou transmisséo dos direitos atinentes a ele).

5. Ademais, o legidador utilizou o termo benfeitorias (art. 3° do
Decreto-Lel 2.398/1987) em seu sentido mais amplo, abrangendo o que se
construiu sobre o terreno, ou sga, imoveis por acessao fisica

6. Agravo Regimental ndo provido.

O embargante gponta divergéncia com o decidido pela Primera Secéo no
julgamento do REsp 1.214.683/SC (fl. 223), sendo que a Segunda Turma teria criado "mas
um fato gerador a cobranca de laudémio® (sic — fl. 223). Aponta também ofensa ao art. 5°,

caput, da CF.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Como
relatado, a Segunda Turma gplicou a jurigorudéncia pecifica no sentido de que cabe cobranca
de laudémio quando o ocupante trandfere a terceiros direitos sobre benfetorias congtruidas em
terreno de marinha, conforme previsto no art. 3° do Decreto-Le 2.398/1987.

O embargante indge na tese de que gpartamento condruido em terreno de
mainha ndo pode ser condderado benfatoria A questéo fa expressamente andisada e
rechagcada no acorddo embargado, conforme o seguinte trecho do voto condutor (fls
207-208):

N&o procede a adegacdo de ofensa ao disposto na Simula 7/STJ,
supressao de instancia ou erro materidl.

A tese do embargante € de que o relator ndo poderia partir da
premissa fatica de que ha prédio congtruido no terreno de marinha, pois isso n&o
foi aferido pdo TRF.

O argumento beira a mafé, porque ta fato é incontroverso, jamais
negado pelo particular, que, na verdade, afirma isso desde sua peticdo inicial,
conforme os trechos a seguir transcritos (fls. 26, 37 — grife):

(...)

Vé-se que toda a demanda, como proposta pelo ora embargante,
refere-se a venda de apartamento (ou transmissao dos direitos atinentes a ele).

E evidente que o TRF ndo iria andisar e debater o fato
smplesmente porque ele é incontroverso.

N&o haveria por que a Unido opor Embargos de Declaragdo na
origem, como sugere o particular (fl. 147), para que o Tribuna se manifestasse
sobre situagdo fética afirmada pelo autor e reconhecida por todos.

Quanto a digincdo entre acessdo (prédio) e benfetoria o
argumento do embargante € de inaplicabilidade do art. 3 do Decreto-Lel
2.398/1987:

(...)

E crigtdino que o legidador utilizou o termo benfeitorias em seu
sentido mais amplo, abrangendo aguilo que foi construido sobre o terreno, ou sgia,
imoveis por acessdo fisica

Dificil visudizar outra interpretagdo. O que mais seria construido
sobre o terreno que ndo se quaifique como casa, prédio, gdpéo etc.?

Correta a jurisorudéncia do STJ, que reconhece a vdidade do
laudémio sobre cessdo de direitos relativos a iméve construido em terreno de
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marinha, nos termos do citado digpositivo legdl.

A demanda recursd fo andisada e julgada integrdmente e de modo
fundamentado, inexistindo, portanto, omissdo, obscuridade ou contradicéo a ser sanada

A pretenso do embargante é ter reexaminada a questdo julgada, 0 que néo
cabe em adlaratorios.

O argumento de que ha divergéncia com o decidido no REsp 1.214.683/SC,
relatado peo eminente Minidro Castro Mera, ndo tem fundamento, pois aquele precedente
baseou-se em julgado por mim relatado, em que se discutia a dienacéo dos diretos reativos a
gpartamento congruido em terreno de marinha, exatamente como no caso dos autos, com o
mesmo resultado, ou sgja, pela exigibilidade do laudémio.

Transcrevo trecho do voto proferido pelo eminente Minigro Castro Meira, no
citado REsp 1.214.683/SC (grife):

No REsp 1.128.333/RS, entretanto, a Segunda Turma entendeu de
modo diverso. Na ocasido, proferi voto-vista em que emprestel adesdo ao voto do
eminente Relator, Ministro Herman Benjamin, com estes fundamentos:

()

O acorddo foi resumido na seguinte ementa:

DIREITO ADMINISTRATIVO. OCUPA(;AO
DE IMOVEL LOCALIZADO EM TERRENO DE MARINHA.
ALIENACAO DE CONSTRUCAO. INCIDENCIA DO
LAUDEMIO.

1. Pela ocupacéo de imove da Unidpo, locdizado
em terreno de marinha, € devida apenas a taxa prevista no art. 127
do Decreto-Lei 9.760/1946.

2. Diferente, contudo, € a Stuacd em que o
ocupante pretende transferir a terceiros, mediante alienacdo a
titulo oneroso, apartamento construido no referido imovel.
Nesse contexto, viavd a cobranca de laudémio, conforme
expressamente previsto no art. 3° do Decreto-Lei 2.398/1987, que
deu nova redacéo ao art. 130 do Decreto-Lel 9.760/1946, e nos
arts. 1°e 2° do Decreto 95.760/1988.

3. Ingplicavel o entendimento de que o laudémio
somente pode ser cobrado na transferéncia do iméve aforado, nos
teemos do art. 686 do Cddigo Civil, porque os imoveis
localizados em terreno de marinha encontram-se sujetos ao
regime juridico administrativo, sendo disciplinados por legidacéo
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especifica, tota ou parcialmente derrogatoria dos principios e dos
ingtitutos de Direito Privado.
4. Recurso Especia provido.

No precedente, esta Turma, por unanimidade, reconheceu o direito
da Unido a cobranca do laudémio na transferéncia onerosa, tendo o Sr. Relator
identificado dois precedentes da relatoria da Sra. Minigtra Eliana Cdmon que
adotaram esse entendimento, consoante se verifica na seguinte passagem do voto
entdo proferido:

FHndmente, ndo cabe exame de digpostivos conditucionais em Recurso
Especid, anda que para fins de prequestionamento, sob pena de invasio da competéncia do
egrégio STF.

Por conta do nitido cardter protdatério, aplico muita de 1% sobre o vdor da
causa, nostermos do art. 535, parégrafo unico, do CPC.

Diante do exposto, re eito os Embargos de Declar acdo, com aplicacdo de
multa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0047675-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.405.978/SC

Numeros Origem: 00383809420104040000 38229620104040000 383809420104040000
PAUTA: 16/10/2012 JULGADO: 18/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : HARRY SCHMELZER JUNIOR
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria- Taxade Ocupagao / Laudémio/ Foro

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : HARRY SCHMELZER JUNIOR
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR EOQUTRO(S)
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragéo, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Eliana Calmon, Castro Meira e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



