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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

prosseguindo

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. CMBEOUTROS
DANILO KNIINIK E OUTRO(S) - RS034445
CAROLINA KUNZLER DE OLIVEIRA MAIA - DF034034
CRBMB
ROLF HANSSEN MADALENO E OUTRO(S) - RS011397
KARIN WOLF E OUTRO(S) - RS037739
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DAS
SUCESSOES. CONJUGE. REGIME DE SEPARACAO CONVENCIONAL DE BENS.
HERDEIRO NECESSARIO. CONCORRENCIA COM DESCENDENTES.
POSSIBILIDADE.
1. A Segunda Secado desta Corte firmou o entendimento segundo o qual, no
regime de separacdo convencional de bens, o cbnjuge sobrevivente possui a
gualidade de herdeiro necessario e concorre com os descendentes do falecido. A
concorréncia somente fica obstada quando se tratar de regime da separacéo
legal de bens prevista no art. 1.641 do Cédigo Civil.
2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
no julgamento, apdés o voto-desempate do Sr. Ministro Raul Araljo, decide a

Terceira Turma, por maioria, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Vencidos os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Nancy Andrighi. Os Srs. Ministros

Marco Aurélio

Bellizze (Presidente) e Raul Aradjo votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o

Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto contra a decisdo que conheceu do agravo para negar
seguimento ao recurso especial em virtude da aplicagdo da Sumula n°® 83/STF (fls. 1.235-1.240,
e-STJ).

Sustentam os agravantes que o entendimento desta Corte aplicado na decisdo
agravada foi firmado posteriormente a interposicao do recurso especial, ndo podendo o cdnjuge
sobrevivente, quando casado pelo regime de separacdo convencional de bens, ser considerado
herdeiro necessario do falecido.

Apontam afronta aos arts. 1°, Il e lll, 5°, XXXVl e LIV, e 37 da Constituicdo Federal
de 1988.

Ao final, requerem a reconsideracdo da decisdo agravada ou, alternativamente, a
submisséo deste recurso a Turma julgadora.

Impugnacao apresentada as fls. 1.263-1.271 (e-STJ).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 187.515 - RS (2012/0117207-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

insurgéncia ndo merece prosperatr.

A tese trazida no recurso especial limita-se a analisar se a cbnjuge sobrevivente,
casada pelo regime da separacao convencional de bens, por pacto antenupcial, concorre a

heranca com as descendentes do falecido marido.

A deciséo recorrida reconheceu a existéncia do antigo entendimento deste
Tribunal Superior de que o cénjuge sobrevivente, nas hipéteses de separacdo convencional de

bens, ndo poderia ser admitido como herdeiro necessério.
A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR - CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL - DEFERIMENTO - PRESENCA DOS
REQUISITOS CORRELATOS. INSURGENCIA DO REQUERIDO.

1. A Terceira e a Quarta Turmas do STJ ja decidiram que o cénjuge sobrevivente,
guando casado pelo regime da separacao convencional de bens, ndo pode ser
considerado herdeiro necessario do cOnjuge falecido. Precedentes: REsp
1111095/RJ, Rel. Min. Carlos Fernando Mathias de Souza, Rel. p/ Ac6rdao Min.
Fernando Gongalves, DJe 11/02/2010; REsp 992.749/MS, Rel. Min. Nancy
Andrighi, DJe 05/02/2010.

2. Agravo regimental desprovido" (AgRg na MC 23.242/RS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 19/02/2015).

Entretanto, indicou o atual entendimento da Segunda Secdo desta Corte, no
julgamento do REsp 1.382.170/SP, relator para o acérdao o Ministro Jodo Otavio de Noronha,
segundo o qual, no regime de separa¢do convencional de bens, como na hipétese dos autos, o
cbnjuge sobrevivente possui a qualidade de herdeiro necessario e concorre com 0S
descendentes do falecido. A concorréncia somente fica obstada quando se tratar de regime da
separacdo legal de bens prevista no art. 1.641 do Cédigo Civil.

Por oportuno:

"RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO DAS SUCESSOES. ALEGACAO DE
OMISSOES E FALTA DE FUNDAMENTACAO. AFASTAMENTO. CONJUGE.
HERDEIRO NECESSARIO. EXEGESE DOS ARTS. 1.845 E 1.829, lll, DO
CODIGO CIVIL/2002. REGIME DE SEPARACAO TOTAL CONVENCIONAL DE
BENS. REGRAMENTO VOLTADO PARA AS SITUACOES DE PARTILHA EM
VIDA. NAO ULTRATIVIDADE.

1. Afasta-se de alegacdo de omissdo e falta de fundamentacdo do acordao
recorrido quando o Tribunal de origem tiver adotado fundamentos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

adequados e suficientes para amparar sua conclusdo, sobretudo quando os
dispositivos invocados ndo guardarem relagdo com o objeto da controvérsia.

2. A definicho da ordem de vocacdo hereditaria é competéncia atribuida ao
legislador, que, no novo Cadigo Civil, erigiu o cdnjuge sobrevivente a condicéo de
herdeiro necessario, independentemente do regime de bens adotado no
casamento.

3. O regime de bens entre os conjuges, contratado por meio do pacto
antenupcial, extingue-se com a morte de um dos contratantes, ndo podendo
produzir efeitos depois de extinto.

4. Recursos especiais conhecidos e desprovidos"

(REsp 1.501.332/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/8/2016, DJe 26/8/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DAS SUCESSOES.
CONJUGE. REGIME DE SEPARACAO CONVENCIONAL DE BENS. HERDEIRO
NECESSARIO. CONCORRENCIA COM DESCENDENTES. POSSIBILIDADE.
ART. 1.829, |, DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Admite-se ao cdnjuge casado sob o regime de separacdo convencional de
bens, a condicdo de herdeiro necessario, possibilitando a concorréncia com os
descendentes do falecido.

Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento"

(AgRg no REsp 1.334.340/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 8/10/2015).

Assim, diante do atual entendimento desta Corte sobre o tema, ndo ha reparo a

fazer na decisdo agravada.

Quanto aos dispositivos constitucionais que se pretende prequestionar, a

orientacdo deste Tribunal é firme no sentido de n&o caber "ao Superior Tribunal de Justica,

ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial matéria constitucional, sob

pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (Agint nos EDcl no REsp n°

1.608.310/PR, Relator Ministro Sérgio Kukina, DJe 3/2/2017).

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0117207-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 187.515/RS

Numeros Origem: 1737866120128217000 4302716820108217000 70038425567 70047571997 70048671952

PAUTA: 21/03/2017 JULGADO: 21/03/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA
Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . CM BEOUTROS
ADVOGADO : DANILO KNIINIK EOUTRO(S) - RS034445
ADVOGADA . CAROLINA KUNZLER DE OLIVEIRA MAIA - DF034034
AGRAVADO : CRBMB
ADVOGADOS : ROLFHANSSEN MADALENO EOUTRO(S) - RS011397

KARIN WOLF E OUTRO(S) - RS037739
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessoes - Inventario e Partilha

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CM BEOUTROS

ADVOGADO : DANILO KNIINIK EOQUTRO(S) - RS034445
ADVOGADA : CAROLINA KUNZLERDE OLIVEIRA MAIA - DF034034
AGRAVADO : CRBMB

ADVOGADOS : ROLFHANSSEN MADALENO E OUTRO(S) - RS011397

KARIN WOLF E OUTRO(S) - RS037739

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, negando provimento ap agravo
regimental, pediu vista, antecipadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi. Aguardam os Srs.
Ministros Marco Aurdlio Belizze (Presidente) e Moura Ribeiro. Impedido o Sr. Ministro Paulo de
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°187.515 - RS (2012/0117207-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : CM B EOUTROS

ADVOGADO : DANILO KNIINIK E OUTRO(S) - RS034445
ADVOGADA : CAROLINA KUNZLER DE OLIVEIRA MAIA - DF034034
AGRAVADO : CRBMB

ADVOGADOS : ROLF HANSSEN MADALENO E OUTRO(S) - RS011397

KARIN WOLF EOUTRO(S) - RS037739

VOTO-VISTA

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI:
Cuida-se de recurso especia interposto por C M B E OUTROS, em

face de C R B M B, em acdo rescisdria que busca desconstituir julgado que
reconheceu a recorrida como herdeira de seu ex-conjuge.

Em seu recurso especial, as recorrentes - filhas do de cujus —
aduziram violacdo dos arts. 1.639, 1.640, 1.687 e 1.829, todos do Cdédigo Civil,
e divergéncia jurisprudencial.

Inadmitido 0 recurso especia e interposto agravo em recurso
especial, deste, o Ministro Relator Ricardo Villas Béas Cueva conheceu para
negar seguimento ao recurso especial por forca do 6ébice da Sumula 83/STJ,
advindo dai o regimental que ora se analisa.

Pedi vistas para melhor exame da matéria.
Repisados os fatos, decido.

O proposito do recurso especial é a desconstituicéo de julgamento,
via agdo rescisoria, que considerou a vitva do autor da heranga como herdeiraem
concorréncia com as filhas havidas de outro relacionamento.

Embora reconheca que a Segunda Secdo do STJ tenha fixado
entendimento, no julgamento do REsp1.382.170/SP, em idéntico sentido ao que
foi adotado pelo Tribunal de origem — dai a aplicacéo da Sumula 83/STJ, a
espécie — é cedico que anteriormente firme posicdo em sentido contrario (REsp
992749/M S), posicionamento este que, durante algum tempo, foi o preponderante
nesta Turma.
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|. Da possibilidade de aplicagéo dos principios que informam
a opcao por regime de bens as regras sucessorias

Na linha do precedente de minha relatoria que citel, principio por
dizer que, d.m.v. dos que pensam em contrério, vejo como umbilica a relacéo
entre o Direito de Familia e Direito das Sucessoes.

Assm, apesar de ndo negar a condicdo de disciplina organica e
independentemente estruturada ao Direito das Sucessdes, tenho esses ramos
como um sistema binario que orbita em torno de principios comuns, alguns de
ordem publica outros, fruto da manifestacéo volitiva das pessoas.

Coadunando-se com essa posi¢do, Orlando Gomes, no prologo de
sua obra: Sucessdes-, afirmava a respeito das relactes de familia e seu impacto

no Direito das Sucessoes:

“No entanto, outra é, hoje, a concepcdo da familia e outros,
consequentemente, 0S pressupostos da sucessdo legitima. A comecar pela
composi¢ado, reduzida, como se acha, aos pais e filhos, quando muito aos
avos e netos, cujos interesses, como grupo que deve manter-se coeso se
devem regular sem sacrificio da sua ratio atual. Democratizada com a
posicdo gque seus membros ocupam no grupo e sofrendo, cada dia mais, a
intervencéo do Estado por meio das leis ou da fiscalizacédo do juiz, a familia
moderna revela forte tendéncia, na sua constituicdo e no curso da sua
existéncia, a impregnar-se do espirito do contrato, com manifestos reflexos
no campo patrimonial e, desse modo, no Direito das Sucessdes. As leis que
facilitam a dissolugdo do vinculo matrimonial, a anulacéo do casamento, a
separacdo independentemente de culpa, a igualdade dos filhos de toda
condicdo e tantas outras alteram, por via reflexa, a sisteméatica da sucessado
legal, antecipando-a praticamente ou determinando que participem, como
genuinos herdeiros, pessoas estranhas a familia legitima, e assm por diante.

Nessa senda, por mais que se queira dar autonomia plena ao
Direito das Sucessbes, a tradicdo juridica nacional que submete a sucessao
hereditaria a um sistema hibrido, que mescla a ideia de divisdo necessaria com a
liberdade testamentéria, remete o intérprete das normas relativas a sucessdo, tanto
para as normas e principios que regem o Direito de Familia como para os limites
da autonomia privada.

Ent&o, embora concorde com a idela de que a definicdo da ordem
da vocacdo hereditaria € matéria precipuamente atinente ao legidador, e sua
andise esta adstrita ao Direito das Sucessdes, ndo posso estender esse raciocinio
a ponto de inviabilizar a utilizacdo de uma intepretacdo sistemética envolvendo
Direito de Familia e o de Sucessoes.

Esses dois ramos sdo, indiscutivelmente, um sistema binario, pois
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guardam peculiaridades, mas também ostentam interseccfes incontornavels, tanto
assim, que no que toca a discussdo presente, o proprio legidador se vale do
regime de bens no casamento — instituto eminentemente de Direito de Familia —,
para regular a possibilidade de ex-conjuge herdar.

O regime de bens, nessa necesséria anadlise sistemética, so influi no
direito de concorréncia do conjuge com os descendentes, e nada mais.

E claro o texto legal, nesse sentido:

Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:

| - aos descendentes, em concorréncia com o conjuge sobrevivente,
salvo se casado este com o falecido no regime da comunh&o universal, ou
no da separacédo obrigatéria de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se,
no regime da comunh&o parcial, o autor da heranca nao houver deixado
bens particulares.

Nessas “pontes legais’, impossivel se encapsular a interpretacéo
gue se faz de um dispositivo de le a uma avaliagdo meramente pontual do texto
lega, sem observar o0 sistema imanente, que diz dos principios cognitivos
medi atos.

E dizer, se o Direito das Sucessdes fixa a condicdo de herdeiro a
ex-conjuge, a partir da regéncia patrimonial que o casa definiu para a vida em
comum, ndo faz indevida “miscelaned’ de principios e nem cria horma diversa
daquela codificada, uma intepretacdo teleoldgica que abrange o fim perseguido
pela norma origin&ria ou que se calca nos principios que sustentam aquela atuagdo
primaria.

Ademais, entendo que mesmo abstraindo essa natural correlagéo,
ainda cabe, na espécie, uma interpretacdo sistematica, porquanto é cedico que
essa ndo se compartimentaliza, mas ao revés, busca, por meio de uma viséo
menos ensimesmada, ampliar a visdo do sistema e dar-lhe sequencialmente
congruo e afinado com o substrato teleoldgico que Ihe da respaldo.

Vale aqui citar os conceitos hermenéuticos fixados ainda a época
do Cddigo de Napoledo, quando se sintetizou a ideia de que em um Caodigo, 0s
artigos se interpretam uns pelos outros.

Sob essa baliza, ainda hoje atual, ndo é apenas possivel se transitar
entre ramificagdes do mesmo Direito Civil para se descortinar 0 sentido da
norma, como indmeras vezes essa apreciacao sistemética é imperiosa.

Il — Dainterpretacdo necessaria do art. 1.829, I, do CC
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Dito isso, volvendo a posshbilidade de o cOnjuge sobrevivo
concorrer com os descendentes, vé-se que em truncada redacéo, o texto lega fixa
como regra a concorréncia do conjuge supérstite com os descendentes na ordem
da sucessdo legitima, ressalvando, dessa concorréncia os conjuges que foram
casados no regime de comunh&o universal; no de comunhdo parcial sem bens
particulares do autor da heranga e, “no [regime] de separacdo obrigatoria de bens,
onde se faz remisséo ao art. 1.640 do Cdédigo Civil.

No entanto, a intepretacdo desse dispositivo, isoladamente, pode
levar a uma concluso errGnea sobre seu alcance, razéo pela qual deve se fazer
uma andise sistemética sobre as regras pertinentes a questdo que esta sendo
examinada.

Assim, da leitura do dispositivo legd, a ressalva, no que releva
para o desinde deste recurso, aponta categoricamente para o regime de separacéo
de bens — art. 1.687 do Cadigo Civil — que € o género das subespécies separacéo
de bens convencional e separacéo de bens legd.

Note-se, no particular que na verdade, tanto a separagdo
convencional quanto a separacéo lega enquadram-se no conceito de separacéo
obrigatdria de bens consignada no art. 1.829, |, do CC., variando apenas a razéo
de ser dessa separacéo obrigatoria: uma decorrendo da imposicéo legal, e a outra,
da livre manifestagcéo dos nubentes (pacta sunt servanda).

Nessa linha de pensamento, a interpretacdo de que a ressalva
atinge apenas aqueles que adotaram o regime de separacdo bens, por forca de ld,
além de contrariar a propria esséncia do dispositivo - cria consequéncias diversas
para 0 mesmo regime de bens.

Criarse, sob esse foco, a incongrua Situacdo de que agueles
conjuges, que em vida, livremente optaram por deixar o patrimonio separado,
terdo a certeza de que, vindo a oObito, a vontade que manifestaram em vida, de
ndo fundir os patrimonios, sera ignorada com a inclusdo do conjuge supérstite na
categoria de herdeiro necess&rio de primeira classe — concorrendo com 0s
descendentes.

Poder-se-ia dizer, quanto ao ponto, que essa foi a opgéo
legidativa: ignorar a manifestagdo de vontade dos entdo nubentes de néo
comunicarem Seus respectivos patrimoénios para impor, em caso de morte, essa
mesma comunicagdo, negada em vida.

No entanto, a tese é fridvel, pois agumas fendas que nascem com
ela, tiram sua solidez impedindo sua adocéo as relacoes hereditarias.

Por primeiro, de se ver que ndo ha uniformidade no tratamento
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entre agueles que livremente optaram pelo regime de separacdo de bens e aqueles
gue foram compungidos a adota-1o.

Na verdade, € mais do que um descompasso.

O texto legd, interpretado como o fez o Tribuna de origem, e na
linha do que ja decidiu esta Turma, protrai, para além da vida, a forcada opcéo
daqueles relacionados no art. 1.641 do CC, fazendo perdurar ad aeternum a
anacronica tutela do Estado — a0 menos no que toca o fator da idade — sobre a
livre disposicdo patrimonia do individuo.

Em contraponto a essa draconiana intervencdo estatal na vida
privada, deixa de prestigiar, em ululante contradicéo, a opcao livremente feita pela
n&o comunicacdo patrimonia dos conjuges.

Por segundo, essa linha interpretativa retira a Unica possibilidade
de uma pessoa destinar a integraidade de seu patrimonio apenas para 0S Seus
descendentes, excutindo o cOnjuge da condicdo de herdeiro necessario de
primeira classe.

Por terceiro, alinhase fundamento sociologico, ndo menos
importante do que os outros, pois nela — sociedade e seus costumes — deveria se
calcar a norma.

A busca pela sadvaguarda do cOnjuge supérstite, com a
substituicdo do wusufruto lega vidual, pela concorréncia entre conjuge
sobrevivente e os descendentes do de cujus, é ser6dia e néo reflete a realidade
atual , porque ha crescente igualdade financeira entre conjuges e sdo cada vez
mais raros os relacionamentos de dezenas de anos, com um dos conjuges —
normalmente a mulher - em situacdo de extrema dependéncia econémica de seu
conjuge.

A tardia norma gue buscou aprimorar 0 sistema de protecéo para
esse cOnjuge, que casou sob o regime de separacéo de bens, ndo tem hoje calque
na realidade nacional, mormente quando os nubentes convencionam a separacao
de bens.

Note-se, agui, que a mesma perversa légica invertida ja citada,
atinge os destinatarios da norma. Aqueles que talvez pudessem necessitar da
protecdo fixada pela condicdo de herdeiros (os descritos no art. 1.641 do CC),
ndo iriam dela usufruir, e os demais que dela ndo necessitariam, e que também
por isso, abdicaram dessa “ gjuda post mortem”, sdo obrigados a té-la.

Vale aqui citar o posicionamento de Flavio Tartuce, que apesar de
se mostrar contrério a tese ora albergada, sobre a concorréncia sucessoria, lato

sensu afirma
Na verdade, passados mais de dez anos da entrada em vigor do
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Cadigo Civil brasileiro de 2002, temos nos filiado aos criticos do sistema de
concorréncia sucessoria, pois ele ndo se coaduna com a realidade social e
familiar, tendo sido um grande equivoco a sua inclusdo no sistema juridico
nacional. A ordem e vocacdo hereditaria que constava da codificacdo
brasileira de 1916 era muito mais simples e presumia melhor a vontade do
morto, seja para ele mesmo, seja no ambito social.

Imperioso verificar o momento historico da entrada em vigor das
legislacOes europeias [ que segundo o autor serviram de referéncia para o
nosso Caédigo Civil, neste aspecto]. A italiana e de 1942; a portuguesa € de
1966. Ainda, o Cddigo civil brasileiro teve o seu processo embrionario
surgido em 1972. Nessas épocas, quando este autor sequer havia nascido,
os valores da sociedade eram outros, totalmente diversos da
contemporaneidade. Eram valorizadas sobremaneira o0 casamento
tradicional, a familia tipica e a propriedade irretocavel. Imaginavam as
geracdes anteriores, cComo premissa-regra, que o casamento era para toda a
vida, até que a morte separasse 0s cbnjuges. Por isso, era imperioso
valorizar a figura do cbénjuge, ao lado dos descendentes, como fizeram as
trés legislacOes civis citadas.

N&o é isso que se constata socialmente nas geracdes atuais. Estudos
antropol 6gicos demostram que 0os mais jovens — componentes das geracdes
denominadas de X e Y - tendem a ter casamentos menos duradouros,
instaveis, que dificilmente chegam a uma década. Muitos, alias, tém feito a
opcao de casamentos pelo regime da separacédo convencional ou por
regimes mistos, que afastam a comunicagédo de alguns bens—

Assim, na linha do quanto exposto entendo que a remissao ao
regime de separac@o dos bens, que ressalva a possibilidade de concorréncia do
conjuge com os descendentes, abarca tanto aqueles que compulsoriamente
optaram por esse regime quanto aqueles que, manifestando sua vontade de forma
higida, optaram por se unirem sob o regime de separacéo de bens.

Dessa forma, pedindo vénias ao Min. Relator, e cbnscia do
posicionamento adotado pela maioria da Segunda Sessdo, voto no sentido de
DAR PROVIMENTO ao recurso especial para dijar a recorrida da condicdo de
herdeira legitima de primeira classe, em concorréncia com os descendentes.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi,
divergindo do voto do Sr. Ministro-Relator, dando provimento ao recurso especial, no que foi
acompanhada pelo Sr. Ministro Moura Ribeiro e o voto do Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze
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acompanhando o voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento, verificou-se empate no
julgamento. O processo fica suspenso no aguardo de convocagao de Ministro da 42 Turma.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 187.515 - RS (2012/0117207-4)

VOTO-DESEMPATE

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Na assentada do dia 21 de marco
do corrente ano de 2017, o eminente Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA negou
provimento a0 agravo regimentd, interposto de decisdo unipessod que conhecera do agravo para
negar seguimento ao recurso especia de C M B e OUTROS, confirmando, em consequéncia,
acordéo do eg. Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Pediu vista antecipada dos autos a em. Ministra NANCY ANDRIGHI que, na
assentada do dia 4 de abril seguinte, abriu a divergéncia, dando provimento ao recurso especial, no
que foi acompanhada pelo em. Minisro MOURA RIBEIRO.

O voto do ilustre Relator foi acompanhado pelo ilustre Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE. Tendo em vista o impedimento do Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, os
autos me foram encaminhados para proferir o voto de desempate.

Na origem, trés autoras, filhas do primero casamento do fdecido V. A. R. B,
guizaram agdo rescisoria, com fundamento no art. 485, V, do CPC/73, em face da vilva do segundo
casamento de seu pa, com o objetivo de rescindir acdrddo, proferido pela 8 Camara do eg. Tribund
de origem, que julgou improcedente demanda gjuizada pelas filhas do de cujus com o objetivo de
reconhecer a situacdo de n&o herdeira da vidva do segundo casamento, em relacéo ao epdliode V.
A.R. B.

No pedido rescisdrio, as autoras, herdeiras necess&rias, degam que esta em
tramitag@o o processo de inventé&rio de seu pai, faecido em 29/9/2005, e que, tendo a vilva contraido
matrimonio em 7/4/2004 pelo regime da separacdo tota de bens indituido em pacto antenupcid, néo
pode ser reconhecida a sua condicdo de herdeira, em concorréncia com as filhas do primeiro

casamento do faecido.

O eg. Tribuna galicho julgou improcedente o pedido rescisorio, em aresto que guarda

a seguinte ementa:

"ACAO RESCISORIA. ACAO ORDINARIA DE DECLARACAO DA
CONDICAO DE NAO HERDEIRA. CONJUGE SOBREVIVENTE CASADA
COM O FALECIDO SOB O REGIME DA SEPARACAO CONVENCIONAL
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DE BENS MEDIANTE PACTO. CONCORRENCIA COM AS
DESCENDENTES. ALEGACAO DE VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO
DE LEI NO ACORDAOQ. ART. 1.829, I, CC/O2. IMPROCEDENCIA.
TEMPESTIVIDADE DA ACAO. Observado o prazo previsto no art. 495
do CPC na propositura da acéo rescisoria, impde-se admiti-la como
tempestiva. Rejeitada a preliminar de intempestividade deduzida na
contestacao.

IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. Hé possibilidade juridica
no pedido rescisorio, cujo objeto visa desconstituir coisa julgada formal
na propria decisao rescindenda, ao alegar que o julgado, na decisdo
inquinada, teria manifestado interpretacdo violando literalmente
disposicao de lei. Preliminar rejeitada, por maioria.

IMPROCEDENCIA DA ACAO. Descabe ser rescindido o acorddo que
nao desconsidera ou ndo afronta dispositivos legais, mas apenas da
interpretacdo razoavel, embora literal, a matéria controvertida. O
acordao rescindendo, ao deliberar que o conjuge sobrevivente, casado
pelo regime da separacdo convencional de bens, por pacto antenupcial,
concorre a heranga com as descendentes do falecido, deu interpretacéo
literal ao precitado art. 1.829, I, CC/02, ndo violando qualquer
dispositivo legal. Aplicacdo da Simula 343 do STF.

PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE REJEITADA, POR
UNANIMIDADE, E PRELIMINAR DE IMPOSS BILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO, AFASTADA, POR MAIORIA, VENCIDO O RELATOR.

NO MERTO, ACAO JULGADA IMPROCEDENTE, POR
UNANIMIDADE" (e-STJ, fl. 852)

No Recurso Especid, interposto com fundamento nas aineas "d' e "c" do permissivo
congtituciond, as autoras da agdo rescisdria alegam violagdo dos artigos 485, V, e 535, 11, do Codigo
de Processo Civil de 1973; 1.829, |, 1.639, 1.640, caput e paragrafo unico, e 1.687 do Codigo Civil,

bem como divergéncia jurisprudencial.

Sugtentam, preliminarmente, negativa de prestagdo jurigdiciond, e, no mérito,
aduzem, em sintese, que o0 acorddo recorrido violou literdmente os artigos 1.829, 1, 1.639, 1.640,
caput e paragrafo Unico, e 1.687 do Cadigo Civil, ao atribuir ao conjuge sobrevivente a condicéo de
herdeira necessaria em concorréncia com os descendentes do faecido, embora se tenha casado sob
0 regime da separacdo voluntariatotal de bens, nos termos de pacto antenupcial.

O recurso especia foi inadmitido na origem, tendo sdo apresentado agravo.

O em. Minigro relator conheceu do agravo para negar seguimento a0 recurso
especia por incidéncia da Simula 83/STJ, afirmando que "a Segunda Secéo desta Corte, no
julgamento do REsp 1.382.170/SP, relator para o acérddo o Ministro Jodo Otavio de

Noronha, DJe 26/05/2015, pacificou o entendimento segundo o qual no regime de separacao
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convencional de bens, como na hipétese dos autos, o cOnjuge sobrevivente possui a
qualidade de herdeiro necessario e concorre com os descendentes do falecido. A
concorréncia somente fica obstada quando se tratar de regime da separacao legal de bens
prevista no art. 1.641 do Cddigo Civil", decisBo mantida quando do julgamento do agravo
regimental.

A em. Min. NANCY ANDRIGHI deu provimento ao recurso especial, votando no
sentido de "alijar a recorrida da condi¢do de herdeira legitima de primeira classe”, sob o
fundamento de que "a remissdo ao regime de separacao dos bens, que ressalva a possibilidade
de concorréncia do cOnjuge com o0s descendentes, abarca tanto aqueles que
compul soriamente optaram por esse regime quanto aqueles que, manifestando sua vontade de
forma higida, optaram por se unirem sob o regime de separacéo de bens".

Posto 0 debate nesses termos, peco vénia a divergéncia para acompanhar o voto do
em. Minigro relator.

Quando do julgamento do REsp. 1.382.170/SP (DJe de 26/05/2015, Relator para o
acordao o em. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA), tratando de questfio idéntica & destes
autos, proferi voto-vista, cujos fundamentos adoto também para a solucdo da controvérsia posta
nestes autos.

Naguela oportunidade, assm me manifestei:

"O cerne do debate, como ja devidamente salientado nos votos
divergentes, cinge-se a interpretacdo do art. 1.829, I, do Codigo Civil,
mais especificamente quanto a qualidade de herdeiro necessario
conferida ao cbnjuge supérstite, quando casado com o falecido sob o
regime de separacao convencional de bens.

A norma pertinente do Codigo Civil de 2002 tem o seguinte enunciado:
"Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:
| - aos descendentes, em concorréncia com o0 cOnjuge
sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no regime da
comunhdo universal, ou no da separacdo obrigatéria de bens
(art. 1.640, paréagrafo Unico), ou se, no regime da comunhéo
parcial, o autor da heranga nao houver deixado bens
particulares;
n-(..)
- (...)
IV-(...)." (grifou-se)

A divergéncia estabelecida reside, basicamente, na equiparacédo ou
nao da hipétese de regime de separacdo convencional de bens a de
separacdo obrigatoria (expressamente disciplinada no art. 1.641 do
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CC/2002), para fins de inclusdo ou ndo do cbnjuge sobrevivente no rol
de herdeiros necessarios do falecido.
()

De inicio, a proposito do tema ora em debate, é importante registrar a

notoria intencdo do legislador em conferir especial atencdo ao conjuge
supérstite na seara do direito sucessorio, com as alteracdes perpetradas
no novo Cédigo Civil, elevando-o a condicdo de herdeiro do cbnjuge
falecido.
Tal preocupacdo do legislador assenta-se na ideia de garantir ao
conjuge supér stite condi¢Bes minimas para sua sobrevivéncia, de modo a
nao ficar completamente desamparado com o falecimento de seu
consorte. A real intencdo do legislador sinaliza no sentido da
preservacdo do minimo de dignidade do cbnjuge sobrevivente, apés a
morte do outro.

()

No que se refere especificamente a controversia ora analisada, a
solucdo ndo se pode dissociar da consolidada regra de hermenéutica
segundo a qual ndo é admitida a interpretacdo extensiva de norma
excepcional que restringe direitos, sob pena de violagdo aos principios
constitucionais da seguranca juridica e da separacao dos poderes. Como
bem ressaltado pelo em. Ministro Jodo Otavio de Noronha em seu voto,
"sabe-se que, onde a lel ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo".

Com efeito, a regra insculpida no art. 1.829, I, do Cdédigo Civil é
literal no sentido de mencionar que somente o conjuge casado sob o
"regime de separacéo obrigatéria de bens' ndo pode concorrer com o0s
descendentes do de cujus, sem nenhuma remissdo ao "regime da
separacao convencional”.

Nesse sentido, transcreve-se trecho do voto proferido pelo ilustre
Ministro Ricardo Villas Bbdas Cueva, no julgamento do REsp
1.472.945/RJ, que analisou hipétese andloga a presente, verbis:

"Com efeito, o cdnjuge sobrevivente, casado sob a égide do
regime de separacéo convencional, foi inegavelmente, elevado a
categoria de herdeiro necessario, como se afere do teor do art.
1.845 do Codigo Civil de 2002. Por conseguinte, passou a
concorrer com os descendentes na sucessao legitima, ja que o
referido regime ndo foi arrolado como excegdo a regra da
concorréncia posta no art. 1.829, |, do Cédigo Civil. O artigo
indicou expressamente quais 0s regimes de bens néo
comportariam a concorréncia entre o conjuge sobrevivente e os
descendentes do falecido, ndo havendo referéncia alguma ao
regime da separacao convencional de bens.

Desse modo, incide a reconhecida méaxima de hermenéutica de
gue nao pode o intérprete restringir onde a lei ndo excepcionou,
sob pena de violacdo do dogma da separacéo dos Poderes (art.
2° da Constituicdo Federal de 1988).

()

Ora, ndo € possivel considerar incluida a separacao
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convencional na expressao separacado obrigatoria, ndo havendo
sequer falar na aplicacdo analdgica de aspectos restritivos de
outros institutos previstos pelo legislador para abarcar fatos da
vida e atos juridicos com particularidades bem definidas, de
modo que incabivel restringir a interpretacdo onde o legislador
ndo o fez."

O mencionado precedente tem a seguinte ementa:

RECURSD ESPECIAL. DIREITO DAS SUCESSOES.
INVENTARIO E PARTILHA. REGIME DE BENS.
SEPARACAO CONVENCIONAL. PACTO ANTENUPCIAL
POR ESCRITURA PUBLICA. CONJUGE SOBREVIVENTE.
CONCORRENCIA NA SUCESSAO HEREDITARIA COM
DESCENDENTES. CONDICAO DE HERDEIRO.
RECONHECIMENTO. EXEGESE DO ART. 1.829, I, DO
CC/02. AVANCO NO CAMPO SUCESSORIO DO CODIGO
CIVIL DE 2002. PRINCIPIO DA VEDA(;AO AO RETROCESSO
SOCIAL.

1. O art. 1.829, I, do Cddigo Civil de 2002 confere ao cbnjuge
casado sob a égide do regime de separacdo convencional a
condicdo de herdeiro necessario, que concorre com 0S
descendentes do falecido independentemente do periodo de
duracdo do casamento, com vistas a garantir-lhe o minimo
necessario para uma sobrevivéncia digna.

2. O intuito de plena comunh&o de vida entre os conjuges (art.
1.511 do Cédigo Civil) conduziu o legislador a incluir o conjuge
sobrevivente no rol dos herdeiros necessarios (art. 1.845), o que
reflete irrefutavel avanco do Coédigo Civil de 2002 no campo
sucessorio, a luz do principio da vedacéo ao retrocesso social.

3. O pacto antenupcial celebrado no regime de separacao
convencional somente dispbe acerca da incomunicabilidade de
bens e 0 seu modo de administracdo no curso do casamento, ndo
produzindo efeitos apds a morte por inexistir no ordenamento
patrio previsdo de ultratividade do regime patrimonial apta a
emprestar eficacia postuma ao regime matrimonial.

4. O fato gerador no direito sucessorio € a morte de um dos
conjuges e ndo, como cedico no direito de familia, a vida em
comum. As situacOes, porquanto distintas, ndo comportam
tratamento homogéneo, a luz do principio da especificidade,
motivo pelo qual a intransmissibilidade patrimonial ndo se
per petua post mortem.

5. O concurso hereditario na separacdo convencional impde-se
como norma de ordem publica, sendo nula qualquer convencéo
em sentido contrério, especialmente porque o referido regime
ndo foi arrolado como excegdo a regra da concorréncia posta no
art. 1.829, |, do Cadigo Civil.

6. O regime da separacdo convencional de bens escolhido
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livremente pelos nubentes a luz do principio da autonomia de
vontade (por meio do pacto antenupcial), ndo se confunde com o
regime da separacéo legal ou obrigatéria de bens, que € imposto
de forma cogente pela legislacdo (art. 1.641 do Cadigo Civil), e
no qual efetivamente ndo ha concorréncia do conjuge com o
descendente.

7. Aplicacdo da maxima de hermenéutica de que ndo pode o
intérprete restringir onde a lel ndo excepcionou, sob pena de
violagdo do dogma da separacdo dos Poderes (art. 2° da
Constituicéo Federal de 1988).

8. O novo Cadigo Civil, ao ampliar os direitos do cbnjuge
sobrevivente, assegurou ao casado pela comunhao parcial cota
na heranca dos bens particulares, ainda que os Unicos deixados
pelo falecido, direito que pelas mesmas razdes deve ser
conferido a0 casado pela separagdo convencional, cujo
patriménio €, inexoravelmente, composto somente por acervo
particular.

9. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.472.945/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe de
19/11/2014)

Noutro giro, o entendimento de que deveria prevalecer para fins
sucessorios a vontade dos cbnjuges, no que tange a patrimonio,
externada na ocasido do casamento com a adocao de regime de bens que
exclua da comunh&o os bens particulares de cada um, ndo se mostra
acertado, data venia.

Com efeito, o regime de bens tal qual disciplinado no Livro de Familia
do Cadigo Civil, entendido o instituto como opcgéo para disciplinar o
patrimbénio dos nubentes, ndo rege o direito sucessério, embora tenha
repercussdo neste. Ora, a sociedade conjugal se extingue com 0O
falecimento de um dos conjuges (art. 1.571, |, do Cdédigo Civil),
incidindo, a partir de entdo, regras proprias que regulam a transmissio
do patrimonio do de cujus, no ambito do Direito das Sucessbes, que
possui livro proprio e especifico no Codigo Civil.

Assim, o0 regime de bens adotado na ocasido do casamento €
considerado e tem influéncia no Direito das Sucessbes, mas n&o
prevalece tal qual enquanto em curso 0 matrimdnio, ndo sendo extensivo
a situacdes que possuem regulacéo legislativa propria, como no direito
sucessorio.

Assim, no caso em exame, devem ser interpretadas em harmonia as
regras dos arts. 1.641, 1.829, I, e 1.845 do Cddigo Civil (2002), no
sentido do reconhecimento da qualidade de herdeiro necesséario do
conjuge sobrevivente, salvo nas hipdteses expressas de exclusdo legal.

Por fim, frise-se que a tese ora adotada foi chancelada no Enunciado
n. 270 do Conselho da Justica Federal, aprovado na Il Jornada de
Direito Civil, verbis:

"O art. 1.829, inc. |, O assegura ao cOnjuge sobrevivente o
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direito de concorréncia com o0s descendentes do autor da
heranca quando casados no regime da separacéo convencional
de bens ou, se casados nos regimes da comunhao parcial ou
participacdo final nos aquestos, o falecido possuisse bens
particulares, hipoteses em que a concorréncia se restringe a tais
bens, devendo os bens comuns (meacdo) ser partilhados
exclusivamente entre os descendentes.”

Ante o exposto, pedindo vénia novamente aos votos divergentes, acompanho o voto
do em. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA e nego provimento a0 agravo regimental.
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Prosseguindo no julgamento, apds o0 voto-desempate do Sr. Ministro Raul Araljo, a
Terceira Turma, por maioria, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Vencidos os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Nancy Andrighi. Os Srs. Ministros
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Marco Aurdlio Belizze (Presidente) e Raul Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o
Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



