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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 361.805 - RS (2013/0201505-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : ROBERTO DE MORAES MAISONNAVE E OUTRO
ADVOGADOS . CARLOS MAZERON FONYAT FILHO - RS004944

INES MENDEL E OUTRO(S) - RS020082
JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS : JORGE ELIAS NEHME E OUTRO(S) - MT004642
MAURICIO PEREIRA PREVE E OUTRO(S) - SC015655

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/73) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO -
DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO
AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DOS
AGRAVANTES.

1. A alegacao de afronta ao art. 535 do CPC/1973 de
forma genérica impede o conhecimento do recurso
especial ante a deficiéncia na fundamentacéo. Incidéncia
da Sumula n. 284 do STF, por analogia. Precedentes.

2. A andlise acerca da inexisténcia de ofensa a coisa
julgada, na forma em que definido pelas instancias
ordinarias, importaria, necessariamente, reexame do
conjunto fatico-probatoério dos autos, providéncia vedada
em sede especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

3. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido
de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame
de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacao
fatica do caso concreto, com base na qual deu solugéo a
causa a Corte de origem.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

O Sr. Ministro Raul Aravjo, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 29 de setembro de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente
MINISTRO MARCO BUZzzZI
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 361.805 - RS (2013/0201505-4)

AGRAVANTE : ROBERTO DE MORAES MAISONNAVE E OUTRO
ADVOGADOS : CARLOS MAZERON FONYAT FILHO - RS004944

INES MENDEL E OUTRO(S) - RS020082

JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI E OUTRO(S) -
RS046946
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno (fls. 210-221, e-STJ), interposto por ROBERTO DE MORAES MAISONNAVE E
OUTRO, em face de decisdo monocratica de lavra deste signatario (fls. 202-206,
e-STJ), que negou provimento ao agravo (art. 544, CPC/1973) dos insurgentes.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, desafia acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, assim ementado (fl. 75, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL DOS CALCULOS. ABRANGENCIA DA REVISAO. FALTA DE
DOCUMENTOS. EXTRATOS BANCARIOS QUE INSTRUEM O
PROCESSO. SUFICIENTES PARA TANTO.

Termo Inicial dos Célculos. Diante do acervo documental disponivel, para
fins de reconstituicdo da relacdo negocial travada entre as partes, é de
se ter como termo a qua para retroacdo da revisdo aquele equivalente
ao do inicio das operacdes da agéncia Majestic em 15.03.1991.

Da Abrangéncia da Reviséo. A revisdo deve abranger todas as avencas
que fizeram parte da cadeia negocial bancéaria derivada da nota de
cédula de comercial mencionada na inicial executiva, sendo razoavel a
tese de que as cédula rurais pignoraticias ali indicadas ndo guardam
relacdo com a presente lide, devendo mesmo ser desconsideradas.

Falta de Documentos. Embora n&o acostados a totalidade dos contratos
pertinentes, foram trazidos os extratos bancarios respectivos, pelo que
possivel a realizacao da pericia com base nestes elementos.

NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Embargos de declaragdo opostos e rejeitados na origem (fls. 93-97, e-STJ).

Nas razdes do apelo extremo (fls. 102-120, e-STJ), os insurgentes apontam
violacdo aos artigos 475-G e 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Sustentam, em sintese, que o acérdao impugnado violou a coisa julgada ao
balizar a revisdo na data de 15/03/1991, sem aferir as pactuacfes anteriores, ao
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argumento de que a sentenca determinou que a revisdo "devera alcancar todas as
cédulas e chegar até o contrato/cédula originario” (fl. 115, e-STJ).

Pleiteiam, por fim, o provimento do recurso e a cassacado do decisum
impugnado.

Contrarrazdes as fls. 147-152, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal a quo negou seguimento ao recurso,
por entender que a pretensdo dos recorrentes esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ
(fls. 160-166, e-STJ).

Interposto o agravo (fls. 170-174, e-STJ), no qual os insurgentes pretendem
seja afastado o aludido 6bice.

Contraminuta as fls. 177-181, e-STJ.

Em decisdo monocratica (fls. 202-206, e-STJ), este relator negou provimento
ao agravo, sob os seguintes fundamentos: a) deficiéncia na fundamentacéo das razdes
recursais quanto a alegada negativa de prestacao jurisdicional, atraindo a incidéncia da
Sumula 284/STF, por analogia; b) alterar as conclusées do Tribunal de piso quanto a
alegada ocorréncia de violacao a coisa julgada demandaria o reexame fatico-probatorio,
0 que nao é permitido em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ); ¢) a incidéncia da
Sumula 7 do STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial.

No presente agravo interno (fls. 210-221, e-STJ), 0s insurgentes repisam as
alegacdes expedidas no recurso especial, bem assim refutam a aplicagéo dos referidos
Obices. Pleiteiam, por fim, a reforma da deciséo atacada.

Impugnacéo apresentada as fls. 225-228, e-STJ.

E o relatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 361.805 - RS (2013/0201505-4)
EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO -
INSURGENCIA RECURSAL DOS AGRAVANTES.

1. A alegacéao de afronta ao art. 535 do CPC/1973 de forma
genérica impede o conhecimento do recurso especial ante a
deficiéncia na fundamentagdo. Incidéncia da Sumula n. 284 do
STF, por analogia. Precedentes.

2. A andlise acerca da inexisténcia de ofensa a coisa julgada,
na forma em que definido pelas instancias ordinarias, importaria,
necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada em sede especial, a teor da Sumula 7
do STJ.

3. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo
em vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na qual
deu solucéo a causa a Corte de origem.

4. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno néo
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelos agravantes sdo incapazes de
infirmar a decisao objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra por seus
proprios fundamentos.

1. De inicio, consoante asseverado na decisdo agravada, no tocante a
alegada violagéo ao artigo 535 do CPC/1973, verifica-se a deficiéncia na fundamentagéo
exposta pelos recorrentes, que se limitaram a alegar, de forma genérica, a afronta ao
aludido dispositivo, deixando de demonstrar os pontos em que o acérdao teria sido
omisso, obscuro ou contraditorio.

A proposito, consoante entendimento desta Corte, é deficiente a
fundamentacédo do recurso especial em que a alegacao de ofensa ao artigo 535 do
CPC/1973 se faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos

quais o acordao se fez omisso, contraditério ou obscuro, aplicando-se, na hipétese, o

Obice da Sumula 284 do STF, por analogia. Nesse sentido, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE OFENSA
DO DISPOSITIVO LEGAL INVOCADO. SUMULA N. 284/STF. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. A alegacédo de afronta ao art. 535 do CPC de forma genérica, sem
efetiva demonstracdo de omissao do Tribunal a quo no exame de teses
imprescindiveis para o julgamento da lide, impede o conhecimento do
recurso especial ante a deficiéncia na fundamentacdo. Incidéncia da
Sumula n. 284/STF. [...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
393.501/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 13/08/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. [...]

1. Inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC, quando o acérdéao
recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as
guestdes essenciais ao julgamento da lide.

2. Incide a Sumula n.° 284/STF, por deficiéncia na fundamentacao,
quando o recorrente ndo apresenta, com clareza e objetividade, quais
razbes amparam a insurgéncia, limitando-se a tecer alegacdes
genéricas. [...]

8. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp 1550518/RS,
Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 05/04/2016, DJe 11/04/2016) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CADERNETA DE
POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUPOSTA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC/73. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. EXIBICAO DOS EXTRATOS BANCARIOS. DEMONSTRACAO
DE INDICIOS MINIMOS DA EXISTENCIA DA CONTRATACAO. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa aos art. 535 do CPC/73 se faz de forma genérica,
sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acordao se fez
omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na hip6tese, o oObice da
Sumula 284 do STF. [...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1169135/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
12/04/2016, DJe 22/04/2016) [grifou-se]

Desta forma, ndo se pode conhecer da violagéo ao artigo 535 do CPC/1973,
pois as alegacdes que fundamentaram a pretensa ofensa sao genéricas, sem
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros,
aplicando-se, in casu, a Sumula 284 do STF, por analogia.

2. Ademais, os insurgentes, ora agravantes, apontam violagdo ao artigo
475-G do CPC/1973 e ofensa a coisa julgada, sustentando que a determinacéo judicial
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€ no sentido de que "a revisdo devera alcancar todas as cédulas e chegar até o
contrato/cédula originario”, enquanto que o decisum impugnado delimitou a revisdo na
data de 15/03/1991, diante da impossibilidade de afericdo das pactuacoes anteriores (fl.
115, e-STJ).

Neste ponto, a luz dos elementos acostados aos autos, verifica-se que o
Tribunal de piso assim decidiu:

Assim, ndo havendo elementos outros acerca de qual seria a conta
bancéria anterior em nome da pessoa juridica, fica impossibilita a
afericdo das pactuacdes anteriores. De conseguinte, tenho como correta
a consideracdo do termo equivalente ao do inicio das opera¢cdes da
Agéncia Majestic, ou seja, em 15.03.1991.
Nesse sentido, acentuando a plausibilidade da adocdo de tal marco,
como reforco de argumentagdo, valho-me do parecer do Ministério
Pudblico, quando o ilustre Procurador de Justica atuante no feito (fls.
53/53 - verso), Dr. Vinicius Hollebeh Junqueira, expressa:
"Em relag&o, ao termo inicial dos célculos, afigura-se correta a deciséo
vergastada, eis que, para conferir efetividade ao processo de
execucdo originario - que se traduz na busca do resultado pratico
pretendido - ha a necessidade de se estabelecer o marco temporal
inicial e objetivo com o fito de permitir a elaboragé@o do calculo. Assim,
sendo perfeitamente compativel com o postulado da razoabilidade e
com escopo da efetividade processual, mostra-se adequada a
utilizacdo da data de abertura da conta corrente pela entdo empresa
IMCOSUL, ora massa falida agravante, e o banco agravado, ocorrida
em 15.03.1991." [...]
Assim agindo ndo se esta violando a coisa julgada, uma vez que a
totalidade da relagédo contratual (todas as células, incluindo-se o contrato
inicial) estara sendo examinada por meio dos extratos bancarios
respectivos, ainda que ausentes 0s instrumentos de parte das
contratac@es. (fls. 80-81 e 93, e-STJ)

Como se V&, o 6rgdo julgador, analisando o contexto fatico-probatério dos
autos - notadamente as cédulas, extratos e contrato bancarios, concluiu que ndo se

esta violando a coisa julgada, visto que a totalidade da relacdo contratual estara

sendo examinada por meio dos extratos bancarios respectivos (fl. 93, e-STJ).

hY

Alterar tais conclusdes, no sentido de que nao houve violacdo a coisa
julgada, especialmente no caso em apreco, demandaria o reexame do acervo
fatico-probatério dos autos, o que é incabivel, em sede de recurso especial, a teor da
Sdmula 7 do STJ.

Nesse sentido, seguem 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...] OFENSA A COISA JULGADA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. [...]

lll. Naforma da jurisprudéncia, "é assente neste Superior Tribunal
que o reexame de ofensa a coisa julgadaimporta em reexame
do conjunto féatico-probatdrio, o que encontra ébice na Sumula 7
deste Tribunal" (STJ, EDcl no AgRg no AREsp 742.245/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/12/2015).
IV. Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 672.660/RO, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
10/03/2016, DJe 17/03/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S/A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TIiTULO
GENERICO. OFENSA A COISA JULGADA. REVISAO DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. A analise acerca de como ocorreu a ofensa a coisa julgada no
cumprimento de sentenca na forma em que definido pelas
instancias ordinarias importaria, necessariamente, novo exame
do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em
sede especial, ateor da Sumula 7 do STJ. 2. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no REsp 1368081/SC, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 26/02/2014)
[grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. COISA JULGADA. SUMULA 7/STJ.
IMPROVIMENTO. [...]

2.- Em liquidacdo de sentenca condenatéria decorrente de
cobranca de servicos de intermediacdo e permuta de ativos, a
determinacdo de valores, a analise de laudos periciais e
relatorios, matéria julgada em Agravo de Instrumento pelo
Acérdéao recorrido, o questionamento funda-se, em ultima anélise,
em questédo fatica, deslindada pelo tribunal de origem, com base
na analise em pericia ndo havendo como reconhecer ofensa a
coisa julgada antecedente, de modo que arredada a alegacédo de
ofensa aos arts. 467, 468 e 475-G do CAd. de Proc. Civil.

3.- A conviccdo a que chegou o Acérddo acerca do valor final da
condenacdo apurado na liguidacdo da sentenca, decorreu da andlise de
pericia do conjunto fatico-probatério, de modo que inviavel o acolhimento
da pretensdo recursal, pois demandaria 0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Sumula 7 desta
Corte. 4.- Recurso Especial improvido. (REsp 1433001/RJ, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/04/2014, DJe
12/05/2014) [grifou-se]

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE DE 84,32%.
CALCULOS DE LIQUIDACAO. VIOLACAO DOS ARTS. 471, 474, 475-G,
475-L, VI, E 741, VI, DO CPC. OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. A discussdo n&o diz respeito a
compensacdo ou a limitacdo temporal ao reajuste de 84,32% e sim
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guarda pertinéncia com a metodologia de calculo utilizada na liquidacéo
da sentenca. 2. No tocante a suposta violagcdo dos arts. 471, 474,
475-G, 475-L, inciso VI, e 741, inciso VI, do CPC e ofensa a coisa
julgada pela inobservancia da decisédo transitada em julgado
oriunda dos embargos a execucdo, incabivel o conhecimento do
recurso especial, porguanto implicaria revolvimento de
documentacdo acostada aos autos, o que é vedado em recurso
especial, nos termos da Sdmula 7/STJ. [...] Agravo regimental
improvido. (AgRg no AREsp 489.990/DF, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 02/06/2014)
[grifou-se]

Na hipotese, esta claro que rever os fundamentos que ensejaram nas
conclusdes da decisdo impugnada no sentido de que ndo houve violacdo a coisa
julgada, exigiria a reapreciacdo da situacao fatica e notadamente as provas acostadas
aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do STJ.

3. Por fim, ressalta-se que acerca da pretensédo recursal com fulcro na
alinea "c" do permissivo constitucional, esta Corte de Justica tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situacéo fatica do caso concreto, com
base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. A propoésito: AgRg no AREsp
662.068/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe 22/06/2015; AgRg no
AREsp 463.390/MT, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 26/03/2014.

4. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0201505-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 361.805/RS

Numeros Origem: 04751907420128217000 10501961864 1793761920128217000 3774034520128217000
4751907420128217000 70048727853 70050708114 70051685949 70052915881

EM MESA JULGADO: 29/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROBERTO DE MORAES MAISONNAVE EOUTRO
ADVOGADOS : CARLOSMAZERON FONYAT FILHO - RS004944

INESMENDEL E OUTRO(S) - RS020082

JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI E OUTRO(S) - RS046946

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ROBERTO DE MORAES MAISONNAVE E OUTRO
ADVOGADOS : CARLOSMAZERON FONYAT FILHO - RS004944
INESMENDEL E OUTRO(S) - RS020082
JOSE DIOGO BASTOS NETO E OUTRO(S) - SP084209

AGRAVADO : BANCO DOBRASIL S/A
ADVOGADO : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI EOUTRO(S) - RS046946
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

O Sr. Ministro Raul Araljo, a Sra. Ministra Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



