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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.651 - RS (2012/0115310-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: BRASIL TELECOM SA
- MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E

OUTRO(S) - RSBH4LIA
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636

: HELENA BERNARDI
: MAURICIO DAL AGNOL - RS043205

RONALDO ELIAS - R059024
FABIANO SCHIZZI ZANIN - RS059300
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BRASIL
TELECOM. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DIVIDENDOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DA NORMA
SUPOSTAMENTE VIOLADA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
IMPUGNACAO. VALOR PATRIMONIAL DA ACAO. CRITERIO
ESTABELECIDO NO TIiTULO EXECUTIVO TRANSITADO EM
JULGADO. ALTERAC}AO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pecifica no sentido de que a ndo
individudizacéo e indicagdo do dispogtivo supostamente violado ndo ensgja
a abertura da via especid, aplicando-se, por anadlogia, a Simula 284 do
STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensido da
controvérsia."

2. Transitada em julgado a decisdo condenatéria, ndo € mais possivel a
dteracdo dos critérios de conversdo das agles a serem indenizadas, sob
pena de ofensa ao indituto da coisa julgada. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Gdlaotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdoméao votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasiliag, 15 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.651 - RS (2012/0115310-6)

RELATOR © MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE © BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS  : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E
OUTRO(S)

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO
VALDEMIR ESCOBAR
AGRAVADO : HELENA BERNARDI
ADVOGADOS : MAURICIO DAL AGNOL
RONALDO ELIAS
FABIANO SCHIZZ| ZANIN

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno (e-STJ, fls. 384/387) interposto por BRASIL TELECOM
S/A contra decisdo deste Relator (e-STJ, fls. 379/381) que negou provimento a0 recurso especial
pela impossibilidade de ateragdo do critério de caculo da indenizagdo em respeito a coisa julgada e
por deficiéncia de fundamentagdo quanto a alegacéo de apuragdo incorreta dos dividendos.

Sustenta a agravante que: (a) "do teor da Simula 284 do STF ndo se extrai a
obrigatoriedade da mencéo ao dispositivo de lei tido por violado" (e-STJ, fl. 386); e (b) "os
juros sobre capital proprio ndo sao devidos e ndo devem compor o montante da condenacao,

na medida em que ndo pleiteado pela parte ora agravada, tampouco contemplada no titulo
executivo" (e-STJ, fl. 386).

Devidamente intimada, a parte agravada ndo se manifestou (e-STJ, fl. 400).

E o rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.326.651 - RS (2012/0115310-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

© MINISTRO RAUL ARAUJO
: BRASIL TELECOM S/A
. MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E
OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO
VALDEMIR ESCOBAR
: HELENA BERNARDI
: MAURICIO DAL AGNOL
RONALDO ELIAS
FABIANO SCHIZZI ZANIN

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
Em que pese a argumentacdo tecida nas raz0es recursais, ndo merece éxito a

insurgéncia.

Com €feito, quanto a alegacdo de erro na apuracdo dos dividendos, nas razdes do

recurso especia interposto com fundamento na alinea"d' do permissivo congtituciond, efetivamente

ndo consta a particularizacdo dos dispodtivos legais eventuamente contrariados peo aresto

recorrido, tornando patente a fata de fundamentacdo do apelo nobre, circunsténcia que atrai a

incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunad Federal, aplicave, por anaogia, neste Tribunal.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO
DE INDENIZACAO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. ARTIGO 200
DO CODIGO CIVIL. APLICABILIDADE. DANO MORAL. REDUC;AO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. PENSAO
MENSAL. PAGAMENTO EM PARCELA UNICAAFASTAMENTO.
DISPOSITIVO VIOLADO. NAO INDICACAO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO RECURSO.

()

3. Considera-se deficiente de fundamentacéo o recurso especial que ndo
indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acordao
recorrido,circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do
enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 580.041/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe de 03/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. NAO INDICACAO DO DISPOSTIVO DE LEI
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FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA. ART. 525, |, DO
CPC. NAO CONHECIMENTO.

| - Ajurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentacéo do
recurso gue nédo aponta o dispositivo de lel federal violado pelo acérdéo
recorrido, circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia do
entendimento da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

(-.)

V - Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.365.477/MS, Rdl. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe de 04/02/2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE CANA DE ACUCAR - REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...)

2. A alegacdo de ofensa genérica a lei, sem a particularizacdo dos
dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentagdo, conforme pacifico entendimento desta
Corte Superior, fazendo incidir o enunciado da Simula 284/STF.

E1....,)A\gravo regimental nao provido." N
(AgRg no AREsp 721.287/SP, Rdl. Minigro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe de 27/08/2015)

De fato, relativamente a questdo dos dividendos, ndo houve indicacdo dos
dispositivos de le federal que teriam sido violados, encontrando a pretensdo recursal obstaculo na
citada Simula 284 do eg. Supremo Tribuna Federal.

No que se refere as alegacdes de que, (a) o valor patrimonial da acdo na data da
integralizacdo é aquele apurado no balancete mensal, e (b) os juros sobre capital préprio
ndo sdo devidos, pois ndo houve condenacdo no titulo judicial, conforme consgnado na
deciso agravada, o Tribuna locd afastou a possibilidade de utilizacgo, no cdculo da indenizacéo, do
vaor correspondente ao balancete mensa, por entender que ndo seria viavel aplicar-se essa forma
de cdculo na via executiva, sob pena de ofensa a coisa julgada, pois o titulo executivo determina "o
pagamento de indenizacdo de acordo com o comando judicial anteriormente proferido, em
face da funcéo positiva da coisa julgada”, bem como determinou a indenizacdo dos juros sobre
capitd proprio, pois consta expressamente a condenagdo na sentenca transitada em julgado (e-STJ,
fl. 265). Consderou que a execucdo do vaor indenizatdrio deveria ser promovida nos estritos limites

determinados no titulo executivo judicid, como se atesta pela seguinte passagem:
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"N&o ha falar em balancetes mensais. Consoante se verifica dos autos, a
pretensdo em cumprimento diz com a indenizacdo das acdes da Celular
CRT Participacfes SA, consoante condenacéao quando do julgamento da
APC n° 70025091901. Assm, naquela ocasido, se determinou o
pagamento de indenizacdo de acordo com o comando judicial
anteriormente proferido, em face da funcdo positiva da coisa julgada,
razéo pela qual vai afastada a tese acerca dos balancetes mensais.

No que diz com os juros sobre o capital, fato é que o comando em
execucao € a sentenca de fls. 50/53, ao contrério do mencionado pela
parte recorrente, houve determinacdo atinente ao pagamento de
indenizagdo relativa, razdo pela qual deve ser respeitado.” (e-STJ, fl.

265)

Cumpre ressaltar, por oportuno, que nd ha como afastar as conclusdes do v. aresto
recorrido, na medida em que, em sede de execucdo, efetivamente devem ser mantidos os critérios
de caculo daindenizago definidos pela decisdo exequenda, em obediéncia a coisa julgada

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes julgados.

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASL
TELECOM. EXECU C}AO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. VALOR PATRIMONIAL DA ACAO. CRITERIO
ESTABELECIDO NO TITULO EXECUTIVO TRANSTADO EM
JULGADO. ALTERAC}AO. IMPOSSBILIDADE. COISA JULGADA.
VERIFICACAO. SUMULAN. 7 DO STJ."

1. Transitada em julgado a decisdo condenatéria, as questbes nela
definidas ndo comportam novas discussoes na fase de execucéo, sob pena
de ofensa ao ingtituto da coisa julgada.

2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ na hipétese em que o acolhimento da
tese versada no recurso especial reclama a andlise dos elementos
probatorios produzidos ao longo da demanda.

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 255.567/RS, Relator o
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 26/9/2014)

"EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROPOSTO INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. TELECOM. JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO.
CRITERIO DE CONVERSAO DAS ACOES A SEREM INDENIZADAS. CRT
E CRT CELULAR. TITULO EXEQUENDO. TRANS TO EM JULGADO.

1. A 22 Secéo desta Corte firmou o entendimento de que nao € possivel a
inclusdo dos juros sobre o capital préprio de oficio pelo juizo entre os
consectarios da condenacéo e nem sua formulacdo apenas na fase de
cumprimento da sentenca.

2. Tendo sido estabelecido, por decisdo no processo de conhecimento
transitada em julgado, o critério de conversdo das agbes a serem
indenizadas pela embargada, ndo cabe alterar a coisa julgada.

3. Embargos de declaracgéo recebidos como agravo regimental a que se
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nega provimento." (EDcl no Ag 1.285.355/RS, Relatora a Ministra MARI A
ISABEL GALLOTTI, DJe de 9/8/2011)

Subsistentes, portanto, os fundamentos da decisdo agravada, nega-se provimento ao

agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0115310-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.326.651/RS

Numeros Origem: 11003322370 111003322370 70044139509 70045173242 70046404588
PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -

RS069411A
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636
RECORRIDO : HELENA BERNARDI
ADVOGADOS : MAURICIO DAL AGNOL - RS043205
RONALDO ELIAS - RS059024
FABIANO SCHIZZI ZANIN - RS059300

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
RS069411A

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
VALDEMIR ESCOBAR - RS079636
AGRAVADO : HELENA BERNARDI
ADVOGADOS : MAURICIO DAL AGNOL - RS043205
RONALDO ELIAS - RS059024
FABIANO SCHIZZI ZANIN - RS059300

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



