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RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: JOAO ADOLFO DRUMOND FREITASEOUTRO

: JOAO ADOLFO DRUMOND FREITAS EOUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ADRIANO DA SILVA BANIN (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA E
EXTENSAO DE BENEFICIO CONCEDIDO A CORREU.
QUESTOES NAO EXAMINADAS NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS.
NATUREZA E QUANTIDADE DE PORCOES DE DROGAS
CAPTURADAS. APREENSAO DE APETRECHOS PARA A
DISSEMINACAO DE TOXICOS. GRAVIDADE.
POTENCIALIDADE LESVA DA INFRACAO. HISTORICO
CRIMINAL DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA.
PROBABILIDADE REAL. PERICULOSIDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. NAO COMPROVACAO E IRRELEVANCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mas admitir o mango do habeas corpus
orginaio em subdtituicBo ao recurso ordin&rio cabive, entendimento
que fo aqui adotado, ressdvados os casos de flegrante ilegdidede,
guando a ordem podera ser concedida de dfidio.

2. Invidvd a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de incidir-se em indevida supressio de ingancia, das
teses de negdiva de cometimento do ddito e de posshilidade de
extensio ao paciente dos efetos da decisio que subdituiu a priséo
preventiva de corréu por outras medidas cautdlares, tendo em vida
gue néo foram apreciadas no aresto impugnado.

3. N&o ha coacdo na manutencdo da prisfo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se modra
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necessaria, dada a forma como ocorridos os dditos e o higérico
aimind do agente, indicativos do periculum libertatis.

4. A naureza dtamente lesva e a quantidede de porgdes da droga
capturada, somadas a gpreenséo de apetrechos geramente utilizados
no preparo e disseminacéo de toxicos, bem como de certa quantiaem
dinhero, sdo faores que indican enwolvimento maor com a
traficancia, autorizando a preventiva

5. O fato de 0 acusado posuir registro pend anterior pela prética de
ddito de mesma naureza, embora desclassficado para o aime de
porte de entorpecente para uso pessod, estando, indusve, em gozo
de liberdade provisoria quando dos fatos em questdo, demondraared
possibilidade de reiteracéo.

6. CondicOes pessoais favoraves - ndo comprovadas na espécie - Ndo
teriam 0 cond@o de, isoladamente, revogar a priséo cautdar, se ha
elementos suficentes a demonstrar a necessidade da medida

7. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO
A Quinta Turma, por unanimidede, ndo conheceu do pedido. Os Srs. Minidros Fdix Fischer,
Gurgd de Faia, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do T¥SC) votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator

Republicado por ter saido com incorre¢cédo no DJE de 28/09/2015
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HABEAS CORPUS N° 323.748 - SP (2015/0111895-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : JOAO ADOLFO DRUMOND FREITASE OUTRO

ADVOGADO : JOAO ADOLFO DRUMOND FREITAS E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO DA SILVA BANIN (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
ADRIANO DA SILVA BANIN contra acorddo proferido pelo Tribund de Judica do
Estado de S&o Paulo que denegou a ordem visada no HC nP 2035519-80.2015.8.26.0000,
mantendo a prisdo preventiva do paciente, nos autos da agdo pend em que restou denunciado
pela prética dos delitos tipificados nos arts. 33, caput, e 35, caput, da La n° 11.343/2006, na
formado art. 69, do Codigo Pend.

Sudentan os impetrantes a ocorréncia de condrangimento ilegd sob o
argumento de que ndo teria 9do gpresentada fundamentacéo iddnea para a ordenacéo e
manutencéo da cugtddia cautdar do paciente, porquanto ndo foram apontados dementos
concretos que judtificassem a imposicéo da medida extrema

Destacam tratar-se de réu primé&io e com resdéncia fixa, predicados que Ihe
permitiriam responder ao processo em liberdade.

Alegam que o fato de 0 paciente responder a outro processo aimind ndo seria
fundamentac@o habil a judtificar a custddia cautelar, uma vez que o referido feito sequer havia
sdo julgado, airmando que agdes em penais em curso néo poderiam sarvir para configurar
meaus antecedentes.

Ponderam que néo teria Sdo comprovada a participagéo do acusado na
comeddizacdo de drogas, destacando que os entorpecentes gpreendidos seriam de
propriedade do corréu BRUNO, que encontra-se em liberdade, aduzindo, ainda, que o réu

fariajus & extensio deste beneficio.
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Reguereram, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, para que fosse
revogadaa prisio preventivado paciente.

A liminer foi indeferida

Solicitadas informagdes, foram devidamente prestadas, noticdando o Juizo
sngular que os autos estariam aguardando a apresentacéo de defesa prdiminar em favor do
paciente e dos corréus, por parte da Defensoria Plblica, sdientando ainda que "o paciente
registra antecedentes criminais’ (fls. 136).

O Minigério Piblico Federad opinou pelo ndo conhecimento do writ e, caso
conhecido, pela denegacdo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 323.748 - SP (2015/0111895-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

De s destacar que o Supremo Tribund Federa, no julgamento do HC n.
109.956/PR, buscando dar efetividade as normeas previstas no artigo 102, inciso |, dinea"d’,
da Condtituicéo Federd, e dos artigos 30 a 32 da Le n. 8.038/90, passou a hdo mais admiitir o
mango do habeas corpus originaio perante aguedla Corte em subgituicdo a0 recurso
ordinério cabivd, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribund de Judtica,
a fim de que fosse restabe ecida a organicidade da prestacéo juristiciona que envolve a tutda
do direito de locomogzo.

Assam, insurgindo-se a impetracéo contra acordéo do Tribund de origem que
denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivedl 0 mango do habeas corpus
originaio, ja que néo configurada nenhuma das hipdteses eencadas no artigo 105, indso |,
dinea"c’, da Condtituicéo Federd, razéo pela qua ndo merece conhecimento.

Entretanto, 0 condrangimento apontado na inidd sera andisado, a fim de que
se veifique a exigéncia de flagrante ilegdidade que judifique a auacdo de oficio por este
Superior Tribund de Judtica

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 13-12-2014,
convertida a prisdo em preventiva, e restou denunciado pela prética dos ddlitos previstos nos
arts. 33, caput, e 35, da La 11.343/06, na fooma do art. 69, do CP, porque teria se
associado de forma estave e permanente aos outros 2 (dois) réus, DEIVID HENRIQUE
MORELLI e BRUNO UMBELINO DOS SANTOS SILVA, com a findidade de
comerddizarem entorpecentes, tendo Sdo encontrados em poder do grupo criminoso 25
(vinte e cinco) porgdes contendo de cocaina, perfazendo um totd de 16,24 g (dezessas
gramas e vinte e quatro centigrames), dém da quantia de R$ 539,00 (quinhentos e trinta e
nove reais), uma tesoura, oitenta e cinco embaagens pladticas, uma caixinha de madeira e um
pacote de bicarbonato de sddio parcidmente utilizado.
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Verificase que 0 Lizo Sngular converteu a priséo em flagrante em preventiva
porquanto a entendeu necessiria para o fim de resguardar especidmente a ordem publica,
dada a gravidade objetiva das condutas imputadas.

Formulado pedidos de liberdade provisiria, restaram os platos indeferidos peo
Togado sngular, por permanecerem indterados os mativos que ensgaram a imposicéo da
custodia cautdar (fls 97).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio condituciond perante o
Tribund de origem que, por unanimidade, entendendo sufidente e fundamentada a deciséo de
primeiro grau, bem como presentes indicios suficientes de autoria, denegou a ordem, mantendo
a congtrico processud para resguardar a ordem plblica, vulnerada diante da gravidade das
condutas denunciadas, destacando, também, que "néo se olvide do caréater excepcional da
prisdo cautelar, in casu deve ser mantida, em vista dos maus antecedentes ostentados
pelo paciente, porguanto, além do feito que ensgjou a presente impetracdo, Adriano da
Slva Banin responde a processo criminal pelo crime de trafico no ano de 2013, tendo,
inclusive, sdo beneficiado com a liberdade provisoria, conforme aponta o Sstema de
Inteligéncia de Informagdes’ (fls 114).

Inicidmente, no tocante a tese de negativa de autoria e ao pedido de extensio
da decisfo do Juizo sngular que subdituiu a priséo preventiva do corréu, BRUNO, por outras
medidas cautdares menos gravosas, observa-se que a Corte originaia ndo examinou as
questBes no acorddo impetrado, circungténcia que impede a sua apreciacdo diretamente por
este Superior Tribuna, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de indevida supresséo
de indénca

De mas a mais, a tese de fragilidade das provas quanto a participacéo do
paciente nos crimes em exame é questéo que ndo pode ser dirimida na via suméia do habeas
corpus, por demandar o reexame gprofundado das provas, aqui vedado.

A aventada negativa de autoria deve ser solucionada na sede e Juizo proprios,
ou sga, na acdo pend a que responde o réu e pelo Togado singular, apds produzidos os
elementos probatorios sob o crivo do contraditorio, consoante reiteradas decisies deste

egregio Superior Tribund de Jugtica.
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Nesse norte:

RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ROUBO PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO.
ART. 157, § 2°, INCISO |, DO CODIGO PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE NA
VIA ELEITA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRESENCA DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A NECESSDADE DA
MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE
EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA PRATICA
CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA DO ACUSADO.
MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR.

| - A analise da negativa de autoria implicaria o revolvimento
fatico-probatorio, inviavel em sede de habeas corpus. Precedentes.

Il - A prisdo cautelar, nos termos do art. 5° inciso LVII, da
Constituicdo da Republica, é medida excepcional de privacdo de
liberdade, que somente poderé ser adotada quando os motivos do
caso concreto, devidamente fundamentados no art. 312 do Cadigo
de Processo Penal, demonstrarem a sua imprescindibilidade.

Il - Demonstrados o0s requisitos necessarios para a decretacao da
prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessidade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade do Recorrente, evidenciada no
modus operandi da pratica criminosa, consistente no roubo
cometido mediante grave ameaca exer cida com emprego de arma de
fogo, em que o acusado subtraiu das vitimas o veiculo, além de
diversos pertences, como celulares, relégios, cartdes bancarios,
dinheiro e documentos pessoais, bem como pela reiteracéo delitiva.
Precedentes.

IV - Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 44.671/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 02/06/2014)

No tocante a mativacdo da prisfo preventiva, verificase que a custodia do
paciente encontra-se devidamente judificada com base no art. 312 do CPP, diante da
necessidade de acautdamento principdmente da ordem e salide publicas, hga vida a sua
efdiva periculosdade socid, revelada pelas circungéncias em que ocorridos os fatos
criminosos, bem como em razéo de seu higdrico aimind, indicatives de dedicacéo a

narcotraficancia, ou sgja, a dividade criminosa
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Quanto aos fatos, narraaexordid acusatOria 0 seguinte

Segundo se depreende do feito, os indiciados, adrede conluiados
associaram-se, de forma estavel e permanente, para a pratica do
comércio ilegal.

Assm, na data em questdo, o trio estava no referido bar,
pertencente a Adriano, quando foi abordado por policiais militares,
gue la chegaram apos receberem informacdes de que, no local,
praticava-se o comércio ilicito de entorpecentes. Ao ser submetido a
revista pessoal, Adriano lancou sobre a pia uma porc¢éo da droga.
Realizadas buscas no estabel ecimento, um dos milicianos encontrou,
no meio de garrafas vazias, catorze porcOes da substancia
embaladas de forma idéntica aquela dispensada.

Posteriormente, Bruno indicou aos policiais outra porcdo do
entorpecente, acondicionado em uma tampa de garrafa vazia, com
0 mesmo invélucro. Em poder de Deivid, localizaram, na bermuda,
duas porc¢bes de Cocaina, envoltas em plastico parecido, o qual
ainda informou aos militares que guardava mais droga em sua
residéncia, para onde eles seguiram e, com a autorizacdo do
indiciado, procederam a buscas e encontraram sete porcoes de
Cocaina. No mesmo lugar, os agentes ainda localizaram uma
tesoura, oitenta e cinco embalagens plasticas, uma caixinha de
madeira e um pacote de bicarbonato, parcialmente, utilizado, todos
relacionados ao tréfico.

Com Adriano também foi encontrada a quantia de R$ 207,00
(duzentos e sete reais) e um celular. Na posse de Bruno, R$ 142,00
(cento e quarenta e dois reais) e um telefone mével. Em poder de
Deivid, R$ 190,00 (cento e noventa reais), um celular e um tablet,
devidamente apreendidos (fls. 22/29).

As circunstancias da prisdo, a quantidade da droga, a forma de
acondicionamento e a apreensdo dos objetos acima descritos,
comumente empregados no trafico, fundamentam a tipificacdo dos
delitos.

Como orienta a doutring, a priséo preventiva pode ser ordenada “para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecéo imediata, ndo do processo em curso,
mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A modalidade
de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para garantia da
ordem publica”, "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas lesbes ou
reiteracdo criminosa’, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do crime cometido e

da persondidade do agente (Comentarios ao codigo de processo pend e sua jurisprudéncia,
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Eugénio Pacdlli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sdo Paulo: Atlas, 2012).

Ora, a natureza altamente lesiva e a consideravel quantidade de por ¢des
de droga apreendida, somados a forma de acondicionamento dos entorpecentes e a
locdizacZo de diversos apetrechos comumente utilizados no preparo e disssminacéo de
toxicos, bem como de certa quantia em dinhero, revdam envolvimento maor com a
traficancia, mostrando que a manutenco da prisfo preventiva encontra-se judificada e €
redmente necessria para acautdlar 0 meio socid, evitando-se, com a medida, a reproducéo
de fatos criminosos

Patenteada, no caso, a potencididade lesva da infracd e a periculosdade
socid do acusado, pois a quantidede de porgdes encontradas em poder do grupo criminoso
Seria gpta a aingir condderavel nimero de usuarios, caso fosse redmente colocada em
circulacdo, sendo ainda indicativa de dedicacdo ao comércio proscrito e da probabilidade
concreta de continuidade no cometimento da referida infragdo, caso fosse libertado. Ou sgja,
bem demonstrado o periculum libertatis exigido para a ordenacéo e preservacdo da priséo
cautdar.

O tréfico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com violéndaou
grave ameaca a pessoa, € de perigo abstrato (para dguns doutrinadores, de perigo concreto
indeterminado), ja que o risco para 0 bem juridico protegido € presumido por le, ou sga,
independe de seu resultado concreto sobre a salide de eventuas usu&ios - a periculosidade
socid do agente pode ser aferida pelas circungténcias em que se deu a agdo criminosa, da qud
se pode conduir, ainda, se ha ou néo risco de reiteracéo dditiva

N80 se traa de presumir a periculoddade do agente, ou mesmo a
probabilidede da préica de novas infragbes, a parttir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa ditude sm, constantemente desautorizada por
este Superior Tribund de Judica em seus inUmeros precedentes - mes de avdiar a
periculosidade exigida para a imposcéo da medida cautelar condritiva pelas circungténcias que
cercaram o ddlito.

Retirar-se essa avdiacéo do julgador, ou mesmo entender que a descricéo da

forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducéo da conduta intrinseca ao tipo pend
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violado, como ja assnadou o Supremo Tribund Federd, ndo se modra consentaneo com a
cautelaridade do indituto da priséo preventiva

Com efeto, a jurigorudéncia do Supremo Tribund Federa € pacificano sentido
de que "O entendimento de que o fato criminoso em s ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o proprio instituto
da prisdo preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca de prova
da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunsténcias concretas da
pratica do crime revelam a periculosdade do agente e o risco de reiteracéo delitiva e,
por conseguinte, a ordem publica, justificada estd4 a decretacdo ou a manutencdo da
prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria” (RHC 106.697, Rdaor(a): Min. ROSA WEBER, Primara Turma, julgado em
03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC
14-05-2012).

Confira-se, a propdsito, o seguinte precedente desta Corte Superior de Judtica

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/06. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS LD,
MACONHA E HAXIXE. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo
admite a impetracéo de habeas corpus em substitui¢cdo ao recurso
préprio previsto no ordenamento juridico. Contudo, nos casos de
flagrante ilegalidade, a ordem poderéa ser concedida de oficio.

2. Admite-se, excepcionalmente, a segregacao cautelar do agente,
antes da condenacdo definitiva, nas hip6teses excepcionais
previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. Da leitura do decreto prisional e do acérddo que o confirmou,
extrai-se que foi utilizada fundamentacdo idbnea para a
manutencdo da custddia cautelar para a garantia da ordem
publica, qual seja, a gravidade concreta da conduta, extraida a
partir da forma de acondicionamento da quantidade e da variedade
de entor pecentes apreendidos com o0 paciente.
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4. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que a
variedade, o tipo, a forma de acondicionamento e a quantidade das
substancias entorpecentes apreendidas sdo fatores que indicam a
dedicacdo a traficancia, autorizando a decretacdo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica: HC 299.410/SP,
Relator Ministro JORGE MUSSI, 52 Turma, julgado em
18/09/2014, DJe 25/09/2014, RHC 47.180/BA, Relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, 62 Turma, julgado em 18/09/2014,
DJe 02/10/2014, RHC 47.037/MG, Relator Minisro MOURA
RIBEIRO, 52 Turma, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014, HC
205.343/SP, Relatora  Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), 6% Turma,
julgado em 19/08/2014, DJe 02/09/2014).

5. CondigOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes ou residéncia fixa, por s sos, quando presentes o0s
pressupostos do art. 312 do CPC, ndo obstam a decretacéo da
prisao preventiva.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 303.481/MG, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014)

De se colacionar, ainda, 0s seguintes julgados

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. AVENTADA NULIDADE DO DECRETO PRISONAL
POR AUSENCIA DE PREVIA PROVOCACAO DO MINISTERIO
PUBLICO OU DA AUTORIDADE POLICIAL. INOCORRENCIA.
COACAO NAO DEMONSTRADA. PRECEDENTES DESTE STJ.

1. Nao é nula a decisdo do Juizo singular que, de oficio, converte a
prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes os requisitos e
fundamentos para a medida extrema, mesmo sem prévia
provocacao/manifestacdo do Ministério Publico ou da autoridade
policial. Exegese do art. 310, |1, do CPP. Precedentes deste STJ.

PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGCAO.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. NATUREZA DANOSA E
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS  SUPRESSAO. COACAO ILEGAL  NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO CONHECIDO EM PARTE E NESSE
PONTO IMPROVIDO.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
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demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao se
mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. A natureza lesiva e a quantidade da substéncia encontrada em
poder do agente sdo fatores que autorizam a conclusdo pela
necessidade da preservacéo da segregacdo para a garantia da
ordem e salide publica, pois indicativas de habitualidade da pratica
ilicita.

3. Inviavel a apreciagdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia, da aventada
possibilidade de substituicdo da medida extrema por cautelares
diversas, tendo em vista que tal questdo ndo foi analisada pelo
Tribunal impetrado no aresto combatido.

4. Recurso ordinario em parte conhecido e, nessa extensao,
improvido.

(RHC 46.119/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 06/05/2014, DJe 21/05/2014)

Ademais, tem-se que a cudodia mosira-se devida também para evitar a
reiteracéo delitiva, uma vez que, de acordo com o Tribund impetrado e com a Folha de
Antecedentes acostada as fls 23 a 25, esse ndo € 0 Unico envalvimento do paciente com o
crime, possuindo registro aimind anterior em que fal acusado por violagéo ao art. 33 da Le
de Drogas, sendo de relevo destacar que, ndo obstante tenha Sdo essa conduta pretérita
desclassficada para 0 ddito previsto no art. 28 da La 11.343/06, o fato € que estava em
gozo de liberdade provisdria quando dos fatos em questéo.

Td dircungéncia € motivo a mas para preservar a preventiva na espécie, pois
evidendia que os beneficios legais que vém sendo concedidos ao agente ndo estdo surtindo
efdto, concretizando a conclusdo pea efdtiva periculosdade do paciente e invidbilizando a
pretendida liberdade, pois muito provave que, solto, continue ddinguindo.

Merece regisro que, nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, para
fins de judtificacéo da prisdo preventiva fundada na garantia da ordem publica, "N&o hé que se
falar em necessidade de condenagdes transitadas em julgado para que reste configurada
a periculosdade do agente, baseada na reiteracdo criminosa, a qual, para fins de
justificar a custédia cautelar, diversamente do que ocorre na hipétese de majoracdo da

pena-base, requer apenas demonstracdo de constante envolvimento do réu em condutas
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delitivas, aptas a indicar que, solto, voltara a delinquir® (HC n° 221.067/SP, Rd.
Ministro GILSON DIPP, Quinta Turma, julgado em 15/05/2012, DJe 21/05/2012),
exaamente como Ocorre No Caso em exame.

Dessa forma, diversamente do que acontece na hipdtese de mgoracéo de
pena-base, para autorizar a custodia cautdlar requer-se gpenas a demonstracéo do condante
envolvimento do réu em condutas ddlitivas, aptas a indicar que, solto, voltara a ddinquir, ndo
havendo o que se fdar, portanto, em necessidade de condenagdes trandtadas em julgado para
que reste configurada a periculosdade do agente, baseada na reiteracdo criminosa, segundo
precedentes desta Quinta Turma

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o ddlinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
qualquer outra pessoa, quer porgue sga acentuadamente propenso a pratica delituosa,
quer porgue, em liberdade, encontrara os mesmos estimul os relacionados com a infracao
cometida”, conduindo que "esta ela justificada se o acusado € dotado de periculosidade,
na perseveranca da prética ddituosa, ou quando denuncia na pratica do crime
perversdo, malvadez, cupidez e insenshbilidade moral" (Codigo de Processo Penal
interpretado. 11. ed. S8o Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Confira-se, nesse nortes

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. [..]. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. N&o é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
nao culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
concretas que demonstrem a necessidade da medida extrema.

3. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e
mantida no intuito de evitar a reiteracdo criminosa. llegalidade
inexistente.

4. O Superior Tribunal de Justica tem decidido que a reiteracao
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delitiva constitui fundamento idéneo para amparar a decretacao da
custodia cautelar para garantia da ordem puablica.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 250.814/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)

Destaca-se anda que, consoante orientacdo jurisorudencid desta Corte
Superior de Justica, condigdes pessoais favoraves - ndo comprovadas na espécie - Ndo teriam
0 conddo de, isoladamente, descondtituir a prisio preventiva, quando ha nos autos dementos a
judtificar a manutencéo da medida extrema, como ocorre in casu.

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, eencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a
ser reparado de aficio por este Superior Tribund de Justica

Diante do exposto, por se digurar manifesamente incabive, ndo se conhece
do habeas corpus subdtitutivo.

E o voto.
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