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MBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°646.581 - RS (2015/0016031-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL IPERGS

PROCURADORE : CLAUDIA RUZICKI KREMER E OUTRO(S)

S

AGRAVADO

LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH
NEI FERNANDO MARQUES BRUM E OUTRO(S)
: ANA MARIA CAVALHEIRO PEDROSO

ADVOGADO : GRACIELA ELY NUNEZ ALMEIDA

EMENTA

PROCESSO CIVIL. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ.

1. O embargante pleteia rever acordéo que aplicou o
entendimento de que "ndo cabe a andlise de teses que demandem a
incursdo na seara fatico-probatéria dos autos. Incidéncia da
orientacdo fixada na Simula 7 do STJ". Porém, revela-se invidvd rever
— em embargos de divergéncia — o conhecimento do recurso especid.
Precedentes.

2. Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm dispbe "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE Especid do Superior Tribund de Judticar A

Corte Especid

, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do S. Minigro Rdator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Asss Moura, Herman
Benjamin, Napole@o Nunes Maa Filho, Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro
Campbd| Marques, Benedito Gongaves, Raul Araljo, Fdix Fischer, LauritaVaz e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, a Sra. Minidra Nancy Andrighi e 0 S

Minigro Jorge Muss.

Brasilia(DF), 16 de setembro de 2015(Data do Julgamento).
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MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 646,581 - RS (2015/0016031-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL IPERGS
PROCURADORE : CLAUDIA RUZICKI KREMER E OUTRO(S)
S
LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH
NEI FERNANDO MARQUES BRUM E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANA MARIA CAVALHEIRO PEDROSO
ADVOGADO : GRACIELA ELY NUNEZ ALMEIDA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmenta interposto peo INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL — IPERGS contra
decisdo que indeferiu o processamento do dissidio nos termos da seguinte ementa
(f1.182, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL. DISSDIO NAO DEMONSTRADO.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INDEFERIDOSLIMINARMENTE. "

O agravante sustenta que, "muito embora o0 acdérddo atacado tenha
invocado Obices sumulares para negar provimento a sua pretensio recursal, o
ponto principal da divergéncia congiste - justamente - em saber se a matéria de
fundo deve ser apreciada ou se 0 seu exame atrai impeditivos processuais
(notadamente o 6bice da Simula 7/STJ)" (fl. 190, e-STJ).

Pugna, caso ndo sga reconsderada a decisdo agravada, pea submissfo
do presente agravo a apreciacéo da Corte Especid.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 646,581 - RS (2015/0016031-8)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAOQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ.

1. O embargante pleteia rever acordéo que aplicou o
entendimento de que "ndo cabe a andlise de teses que demandem a
incursdo na seara fatico-probatéria dos autos. Incidéncia da
orientacdo fixada na Simula 7 do STJ". Porém, revela-se inviavd rever
— em embargos de divergéncia — 0 conhecimento do recurso especidl.
Precedentes.

2. Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm dispbe "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial".

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Os embargos de divergéncia foram opostos contra acorddo da Segunda
Turmade relatoria da Ministro Og Fernandes, cuja ementa reproduzo (fl. 150, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA DE VIOLACAO. REVOLVIMENTO DE PROVAS
SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, |1, do CPC, quando o
Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes
postas a0 seu exame, assim como ndo ha que se confundir entre
decisdo contraria aos interesses da parte e inexisténcia de prestacdo
jurisdicional.

2. Na via especial, ndo cabe a anélise de teses que demandem a
incursdo na seara fético-probatoria dos autos. Incidéncia da
orientacdo fixada na Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento".
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Em resumo, 0 embargante dega divergénda condstente na corregdo do
erro de cdculo redizado na sentenca. Eis o paradigma colacionado: AgRg no ARESp
489.828/RS, Rd. Minigro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/04/2014, DJe 19/05/2014.

Indeferi 0 processamento do dissidio (fls 182-186, e-STJ). E contraessa
decisio que se insurge 0 agravante. Todavia, ndo prospera a pretensao recursdl.

Na licBdo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergéncia
"é propiciar a uniformizacdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito em tese" (Comentérios ao Codigo de Processo Civil, 13?2
ed., Forense, 2006, V).

Nesse contexto, cabe a0 embargante a comprovacdo do dissidio
pretoriano nos moldes estabe ecidos no art. 266, § 1°, combinado com o art. 225, 88§ 1°
e 2° do RISTJ, verbis:

"Art. 266. Das decisdes da Turma, em recurso especial,
poderdo, em quinze dias, ser interpostos embargos de divergéncia,
gue serdo julgados pela Secdo competente, quando as Turmas
divergirem entre s ou de decisio da mesma Secdo. Se a divergéncia
for entre Turmas de SecOes diversas, ou entre Turma e outra Secéo
ou com a Corte Especial, competira a esta o julgamento dos
embargos.

8 1° A divergéncia indicada devera ser comprovada na forma
do disposto no art. 255, 88 1° e 2°, deste Regimento."

"Art. 255]...]

8§ 1° A comprovacdo de divergéncia, nos casos de recursos
fundados na alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo, sera
feita:

a) por certiddes ou coOpias autenticadas dos acdrdaos
apontados divergentes, permitida a declaracdo de autenticidade do
proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal;

b) pela citacdo de repodtorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que 0s mesmos se achem publicados.

8 2° Em qualquer caso, o recorrente devera transcrever os
trechos dos acdrdéos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados." (Grifo mev.)

Cito os seguintes precedentes, que tratam da inadequada demonstracéo
dadivergénda
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"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
OPOSCAO POR FAC-IMILE. APRESENTACAO DOSORIGINAIS
A DESTEMPO. RECOLHIMENTO DE CUSTAS AUSENCIA.
JUSTIFICATIVA POSTERIOR. GREVE BANCARIA.
DEMONSTRACAO DO OBICE NO MOMENTO DA
INTERPOSCAO DO RECURSD. NECESSDADE. FALTA DE
COMPROVACAO DO DISIDIO PRETORIANO.
NAO-CONHECIMENTO.

[...]

4. Ademais, o recorrente, além de ndo ter juntado as copias
integrais dos acordéos apontados como paradigmas, nem indicado o
repositorio oficial em que essas decisdes foram publicadas, ndo
realizou, de forma adeguada, o cotgjo analitico entre os arestos
confrontados, de modo a demonstrar a similitude fatica entre os
aludidos julgados, consoante disposto no 8 1° do art. 266 do RI STJ.
A smples transcricéo de ementas ndo € suficiente para comprovar
a divergéncia. Precedentes.

5. Ausentes os pressupostos de admissibilidade dos embargos
de divergéncia, o recurso ndo deve ser conhecido.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg nos EREs 1.017.98V/PE, Rd. Min. Castro Meira, Pimera
Secd0, julgado em 10/2/2010, DJe 193/2010.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EXECUCAO FISCAL.
PRESCRICAO.  INTERRUPCAO.  DIVERGENCIA  NAO
DEMONSTRADA. INOBSERVANCIA DO ART. 255 DO RISTJ.
DISSDIO NA APLICACAO DO ART. 53 DO CPC.
INVIABILIDADE. NECESS DADE DE ANALISE DAS
PECULIARIDADES FATICAS CONSDERADAS EM CADA CASO.
AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA.

[...]

2. O embargante, além de ndo ter juntado as copias integrais
autenticadas dos arestos apontados como paradigmas, nem indicado
0 repositério oficial em que tais decisdes tenham sido publicadas,
deixou de realizar o coteo analitico entre os acorddos em
comparacdo, com a demonstracdo dos trechos que eventualmente
os identificassem, limitando-se a mera transcricao de ementas, o
gue é insuficiente a comprovacdo do dissidio jurisprudencial
invocado.

[...]

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg nos EDd nos EREsp 875.823/MG, Rd. Min. Benedito
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Goncaves, Primara Segéo, julgado em 25/11/2009, DJe 30/11/2009.)

O embargante plateia rever acorddo que aplicou o entendimento de que
"néo cabe a andlise de teses que demandem a incursio na seara féatico-probatoria
dos autos. Incidéncia da orientacéo fixada na Simula 7 do STJ". Porém, revela-se
inviavel rever — em embargos de divergéncia — o conhecimento do recurso
especial.

A proposito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. CUSTAS NAO RECOLHIMENTO.
DESERCAO. DISSDIO NAO DEMONSTRADO. REGRA TECNICA
DE CONHECIMENTO. REVISAO. SUMULA  315/STJ.
INCIDENCIA.

1. Na data da interposicdo dos embargos de divergéncia, a
parte deve comprovar o respectivo preparo ou fazer prova de que
goza do beneficio da justica gratuita, o que, efetivamente, ndo
0COrreu na espécie.

2. Revela-se inviavel rever, em embargos de divergéncia, o
conhecimento do recurso especial. E o caso de aplicacdo, por
analogia, da Qimula 315/STJ, que assm digpde. "Ndo cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que
nao admite recurso especial”.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EARESp 363.564/SP, Rd. Minisro Humberto Martins,
Corte Especid, julgado em 4/2/2015, DJe 18/2/2015.)

No mesmo sentido: AgRg nos EARESp 373.016/MG, Rd. Minigro Og
Fernandes, Corte Especid, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014; EDd nos EREs
1.315.114/RJ, Rd. Minisro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 21/5/2014,
DJe 30/5/2014; AgRg nos EREsp 1.277.034/PE, Rd. Minisgro Herman Benjamin,
Corte Especid, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014.

Demais disso, aplica-se ao caso dos autos a Simula 315/STJ, que assm
dispde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue ndo admite recurso especial”.

Portanto, consderando que 0 recurso especid néo fa conhecido pelo
acorddo embargado, ndo é possivd 0 processamento dos presentes embargos de
divergéncia

Portanto, em que pese o esforgo contido nas razdes de agravo regimentd,
néo prospera a pretensdo recursal de reformada decisfo prolatada
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2015/0016031-8 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 646.581 /
RS

Numeros Origem: 00002420520128210025 01739748320148217000 02511100036340 02511200000606
03551291920148217000 05030172620138217000 11100036340 11200000606
1739748320148217000 2420520128210025 2511100036340 2511200000606
3551291920148217000 5030172620138217000 70057783904 70059814111
70061625661 70062534631

EM MESA JULGADO: 16/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IPERGS
PROCURADORES : NEI FERNANDO MARQUES BRUM E OUTRO(S)
CLAUDIA RUZICKI KREMER E OUTRO(S)
EMBARGADO : ANA MARIA CAVALHEIRO PEDROSO
ADVOGADO : GRACIELA ELY NUNEZ ALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS

PROCURADORES : NEI FERNANDO MARQUES BRUM E OUTRO(S)
CLAUDIA RUZICKI KREMER E OUTRO(S)
LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH

AGRAVADO : ANA MARIA CAVALHEIRO PEDROSO
ADVOGADO : GRACIELA ELY NUNEZ ALMEIDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Luis Fdipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Raul Araljo, Felix Fischer, Laurita Vaz e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jorge Mussi.



