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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°61.076 - BA (2019/0167688-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CLAUDIA GLEICY AMORIM CAMPOS

ADVOGADO : RUBEM CARLOS DE OLIVEIRA RAMOS - BA055892

RECORRIDO . ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : EDUARDO SANTOS SALES E OUTRO(S) - BA058576
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. POLICIA MILITAR.
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL
DE PERICULOSIDADE. DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO.
1. O Mandado de Seguranca exige prova pré-congituida como condicéo
essencia a verificagdo do direito liquido e certo, de modo que a dilagcéo probatdria
mostra-se incompativel com a natureza dessa acdo congtitucional. N&o € 0 meio
processua adequado para provar um fato.

2. Hipdtese em que o ora recorrente pretende provar que ha locais perigosos
onde exerce suas dividades, para fins de recebimento do adiciond
correspondente. Tanto que busca a elaboracéo de laudos. Assm, os fatos se
apresentam controvertidos, ndo autorizando a impetracdo do Mandado de
Seguranca.

3. O impedimento ao trénsito de inimeros Mandados de Seguranca, oriundos de
policais militares da Bahia, com 0 mesmo pedido e causa de pedir, tém sido
confirmado pelo STJ, por se tratarem de “hipbtese em que ndo ha a
comprovacdo, nos termos da legidacdo de regéncia, das condigcdes perigosas a
gue estdo submetidos os palicias militares, exigindo-se para sua comprovacéo
instrucdo probatdria, medida incompativd com a via mandamenta” Nesse
sentido: RMS 55.620-BA, Minidro Francisco Falcdo, DJe 9/3/2018; RMS
54149-BA, Minidra Regina Helena Costa, DJe 7/6/2017; RMS 52439-BA,
Minisro Mauro Campbel Marques, DJe 28/11/2016; RMS 53485-BA, Minisro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/9/2017; Agint no RMS 55.586/BA,
Rel. Min. Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 15.5.2019; RMS 56.434-BA,
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 15/5/2018; RMS 53.852-BA,
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 13/12/2017.

4. Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranga ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&rio, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Rdaor.”

Bradilia, 13 de agosto de 2019(data do julgamento).
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°61.076 - BA (2019/0167688-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CLAUDIA GLEICY AMORIM CAMPOS

ADVOGADO : RUBEM CARLOS DE OLIVEIRA RAMOS - BA055892
RECORRIDO . ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : EDUARDO SANTOS SALES E OUTRO(S) - BA058576

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Trata-se de Recurso Ordinaio em Mandado de Seguranca (artigo 105, indso

I, dinea“b’, da Condtituicdo Federd) interposto contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado da Bahia, assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE. POLICIAL MILITAR.

PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO. INEXISTENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

DILAQAO PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA
MANDAMENTAL.

1. O Impetrante serve-se da via mandamental, visando a
concessao do adiciona de periculosidade, sem demonstrar a existéncia da dudida
pericia, classficando sua atividade como perigosa, e identificando o grau de
periculosidade das atividades por S desenvolvidas.

O mandado de seguranca ndo comporta dilacdo probatoria,
porquanto exige, para sua impetracdo, o requisito da prova pré -congtituida, o que
invidbiliza a demonstracéo do preenchimento dos requisitos legais na presente
demanda. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

A parte recorrente, en seu Recurso Ordinéio, basicamente retera os

fundamentos ja gpresentados na exordia do mandamus, no tocante ao seu direto liquido e

certo a percepcdo do adicdond previsto no Estatuto da Policia Militar e regulamentado pelo
Dec. 9.967/2006. Defende que a extingdo do feito pela“impassbilidade de dilacéo probatéria

em sede mandamenta e a auséncia de prova pré-condtituida néo merece ser mantido, vez que

a pretensdo deduzida € juridicamente possive, inexisindo impedimento a indauracéo da

relacéo processud”. A questdo seria somente de direito. Argumenta que a redizacdo da

pericia € de responsabilidade do proprio estado, cabendo ao juiz determinar a autoridade que
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forneca “a documentacdo que comprova 0 quanto degado pela Recorrente’. Afirma que a

administracdo negou o fornecimento do laudo pericid. Aduz que néo é preciso fazer provadas

condiges de trabalho, para que possa reivindicar 0 pagamento do adiciond dudido. O risco

decorre do exercicio ordindrio das fungdes do cargo. Discorre sobre a base de cdculo da

vantagem, 0s principios conditucionals da administracéo, a inafagtabilidede do controle

jurisdicdond e a primaziada dignidade humana

Ordin&rio:

Ao find, pleitea, em sintese:

Ante 0 exposto, em decorréncia dos aspectos supra elencados,
respeitosamente requer:

1. Sga o presente recurso ordinaio conhecido, bem como dado
provimento ao mesmo, no sentido de reformar o v. acérddo, para que proceda a
imediata percepcdo ao adicionad de insaubridade, por todas as razbes acima
expostas,

2. A concessdo de judtica gratuita; e 3. A fixagdo dos honorérios
de sucumbéncia no percentual de 20% sobre o vaor do proveito obtido quando da
liquidacdo da sentenca, de acordo com 0 que prescreve 0 8§ 2°, do art. 85 do
CPC/2015.

Contrarrazoes as fls. 122-139.
Parecer do Minigério Plblico Federd, pdo ndo provimento do Recurso

Recurso em mandado de seguranca. Policiais militares. Adiciond
de periculosidade.

A investidura no cargo nao garante o pagamento do dudido adici-
ond: a le pode exigir que a situagdo fética nela estabelecida condi- cione sua
percepcao.

A auséncia de comprovacao, de plano, do direito, mediante o lau-
do pericid exigido pela norma regulamentar, impede o seguimen- to do mandado
de seguranca.

Parecer pelo desprovimento do recurso ordinario.

Eordatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°61.076 - BA (2019/0167688-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.7.2019.

Cuida-se de irresgnagéo contra a decisdo do Tribund de origem que extinguiu
0 processo sam resolucéo de mérito, hgja visa ndo comportar dilacéo probatéria

O inconformiSMo N80 merece prosperar.

Na origem, tratase de Mandamus impetrado por policdd militar contra ato
omissvo do Comandante-Gerd da Policda Militr do Estado da Bahia pleiteando a
implementacéo de adiciond de periculosdade.

A La estadud 7.990/2001 defere aos palidas militares o dirato de receber
“adidond de remuneracéo para as atividades penosas, insaubres ou perigosas, na mesma
forma e condigBes dos funcionérios pablicos avis’ (art. 92). Td proposicdo € incompleta,
razéo por que o regulamento exige atestado técnico que assegure a ocorréncia da Stuacéo
fatica descrita para a inddéndia da norma, técnica legiddiva admitida e recorrentemente
empregada para conduzir o 6nus da prova em Stuagdes que se didinguem das regras gerais.
N&o se defere td adiciond a generdidade dos servidores, por is0, a ld pode exigir dos
candidatos a incidéncia da excegdo que demongtrem a ocorréncia da Situago féticareevante.

O pagamento do adiciond n&o decorre da invesidura no cargo de policd
militar: tanto a literdidade de seu texto como a investigacéo do ambito normativo da previso
revelam que a exposcao a risco é seu fato gerador, a abranger apenas parte da categoria,
asdm como aos demais sarvidores baianos, em condigbes andogas. N&o se garante ao
pessod adminidrativo o mesmo tratamento; nem por ficcéo juridica

Logo, a auséncia do laudo pericid impede o conhecimento do mandamus, por
lhe fdtar a prova pré-condituida do direito. Sem esse dado, ndo ha posshilidade de
certificacdo imediaa da Stuacéo de fato, nem € o writ a via processuad adequada para
produzir novas provas.

O Mandado de Seguranca exige prova pré-condituida como condicéo
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essencid a veificacéo do direto liquido e certo, de modo que a dilacéo probatoria mostra-se
incompativel com a natureza dessa acéo condituciond. N&o é o mao processud adequado
para provar umfato.

Logo, néo se veifica o requisito indispensive do direto liquido e certo, para
ensgar a propositura do Mandado de Seguranca, hgja vida que neste procedimento néo se
admite a dilacdo probatdria

Ora, 0 Mandado de Seguranca visa proteger direito liguido e certo, ou sgja, €
pressuposto que o impetrante traga aos autos prova pré-condituida e irrefutave da certeza do
direito a ser tutelado, capaz de ser comprovado de plano por documento inequivoco.

Logo, somente agqueles direitos plenamente verificavels ssem a necessidade de
qualgquer dilacdo probatdria ensgam a impetracdo do Mandado de Seguranca, ndo se
admitindo, para tanto, os direitos de exigéncia duvidosa ou decorrentes de fatos anda néo
determinados.

O STJ tem entendido de forma pacifica da necessdade de apresentacéo de
prova pré-condituida. Citam-se precedentes.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE PROVA DOCUMENTAL PRE-CONSTITUIDA DO
ALEGADO DIREITO LIQUIDO E CERTO. INVIABILIDADE DO
MANDADO DE SEGURANCA.

I. Nos termos do art. 204 do CTN e do art. 4° da Lei 6.830/80, a
divida tributéria, regularmente inscrita, goza da presuncéo de certeza e liquidez,
tendo o efeito de prova pré-condtituida. Ta presuncéo é relativa e pode ser didida
por prova inequivoca, a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite.
Conforme digpde o0 art. 4° da Le 6.830/80, a execucdo fiscd poderd ser
promovida ndo somente contra o devedor principd (inciso 1) e o "responsavel, nos
termos da le, por dividas, tribut&ias ou ndo, de pessoas fisicas ou pessoas
juridicas de direito privado" (inciso V), mas, também, contra o fiador (inciso 11).
De acordo com o art. 4° da Le 6.830/80, a figura do fiador de divida tributéria néo
coincide, necessariamente, com a figura do responsavel tribut&rio a que se refere
oart. 135, 111, do CTN.

I1. No caso, extrai-se da peticdo inida do Mandado de Seguranca
gue a responsabilidade do impetrante pelos créditos tributérios, contidos nos
parcelamentos, decorreu de sua condicdo de fiador das dividas tributérias
parceladas, ou sgja, a responsabilidade do impetrante ndo decorreu do fato de ter
sdo diretor da pessoa juridica devedora. No entanto, ndo consta dos autos do
Mandado de Seguranca qualquer instrumento habil de confissdo de divida ou de
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indituicdo de garantia fidgussdria (documento esse que condituiria a prova
inequivoca a que se referem os arts. 204 do CTN e 3 da Le 6.830/80),
relativamente aos parcelamentos noticiados na peticao inicid, a fim de que possa
ser averiguada adguma irregularidade, sga na indicagdo do impetrante como
fiador dos créditos tributérios parcelados, sgja na inscricdo do seu nome no
CADINE.

[11. Ausente prova documenta pré-constituida do degado direito
liquido e certo tido como violado, caso é de improvimento do Regimentd,
mantendo-se a decisdo que negou seguimento ao Recurso Ordinério.

V. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no RMS 45602 / CE, Minidra Assusete Magahaes,
Segunda Turma, DJe 18/8/2014)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RENOVACAO DE LICENCA
SANITARIA. FUNCIONAMENTO DE DROGARIAS E FARMACIAS.
REQUISITOS PREVISTOS NA LEI 5.991/73. DIREITO LIQUIDO E CERTO
NAO-DEMONSTRADO. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. O mandado de seguranga, previsto no art. 5°, LXIX, da
Condtituicdo Federa, com procedimento regulado pela Lei 1.533/51, € acdo de
natureza sumaria, indicado para a protecao de direito liquido e certo ameacado ou
violado por ato ilegd ou abusivo de autoridade, que deve ser comprovado de
plano, ndo se permitindo dilacdo probatdria. Para que o impetrante obtenha éxito
em sede de mandamus é essencia que traga aos autos as provas pré-congtituidas
necessarias para demonstrar a existéncia de seu direito liquido e certo. Todos os
fatos devem estar documental mente comprovados no momento da impetracéo, ou
sga, com a inicid devem estar presentes 0s €lementos necessarios para o exame
das aegacdes apresentadas na peticéo inica pelo impetrante.

2. Na hipotese em exame, ndo ha nos autos prova pré-congtituida
gue demonstre o cumprimento de todos os requisitos previstos na Lel 5.991/73, a
fim de que sgam viabilizadas as revalidactes das licencas sanitérias requeridas.
Com efeito, os documentos trazidos aos autos demonstram que "as associadas da
impetrante t&o-somente providenciaram o requerimento adminigtrativo visando a
concessdo das licengas, sem satisfazerem, contudo, todos os requisitos legas
necessarios para seu deferimento pea Administracéo”. Destarte, ndo houve a
comprovacdo do devido cumprimento do disposto no art. 26 da Lel 5.991/73, o
qua exige a realizacdo de inspecdo para a verificagdo das condigbes sanitarias
dos estabel ecimentos.

3. E importante sdlientar que, embora o Tribund de Justica
estadual tenha se utilizado da expressdo "denegacdo da ordem”, ndo julgou o
méito do mandado de seguranca. Apenas entendeu pela inviabilidede de seu
conhecimento, tendo em vista a inexisténcia de prova pré-condituida. Desse
modo, ndo houve julgamento do mérito da demanda, o que posshilita o
guizamento da acdo ordinéria devida, para a discussdo do direito a renovacdo das
licengas para funcionamento das drogarias e farmécias associadas a impetrante.
Assm, é desnecesséria a especificagdo no acordao recorrido de que 0 processo
foi extinto sem resolucéo do mérito.
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4. Recurso ordinario desprovido.
(RMS 24.607 / RJ, Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 24/6/2009)

Dedta feta, acha-se evidente a ausencia de um dos requisitos ensgjadores da
impetracdo do Wkit of Mandamus, quad sgja a comprovacéo do direto liquido e certo do
impetrante por meio de prova pré-condtituida, mativo que leva a denegacéo da seguranca
deste remédio herdico.

O impedimento ao trangto de inimeras Mandados de Seguranca, oriundos de
policias militares da Bahia, com 0 mesmo pedido e causa de pedir, tém sido confirmado pelo
STJ, por se tratarem de * hipdtese em que ndo hd a comprovagao, nos termos da legidacéo de
regéncia, das condigdes perigosas a que estdo submetidos os paliciais militares, exigindo-se
para Sua comprovacao ingdrucéo probatdria, medida incompativel com a via mandamentd”.
Nesse sentido: RMS 55.620-BA, Minidro Francisco Facdo, DJe 9/3/2018; RMS
54149-BA, Minidra Regina Hdena Costa, DJe 7/6/2017; RMS 52439-BA, Minisro Mauro
Campbdl Marques, DJe 28/11/2016.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO
DE  SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Em sede de mandado de seguranca, € indispensavel que a prova
do direito sgja pré-condtituida, sendo invidve a dilacéo probatoria

2. Ndo obstante o Decreto n. 9.967/2006 assegure o direito a
percepcao do adiciona de periculosdade aos servidores do Estado da Bahia, ha
expressa exigéncia de apresentacéo do laudo pericid que ateste as condicles de
trabalho.

3. Hipdtese em que ndo ha a comprovacdo, nos termos da
legidacdo de regéncia, das condicbes perigosas a que estdo submetidos os
policiais militares, exigindo-se para sua comprovacdo instrucdo probatdria, medida
incompativel com a via mandamental.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no RMS 55.586/BA, Rel. Min. Gurgd de Faria, Primeira
Turma, DJe 15.5.2019).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
POLICIAL MILITAR. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. AUSENCIA
DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SERVICO
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EXTRAORDINARIO. FATOR DE DIVISAO: 200 HORAS MENSAIS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Os recorrentes, policiais militares do Estado da Bahia, objetivam
o direito ao pagamento do adiciond de periculosidade e das horas extraordinarias,
considerando a jornada de trabalho mensal média de 180 horas.

2. O Decreto n. 9.967/2006, dentre os requisitos necessarios ao
pagamento da vantagem de periculosidade, prevé a existéncia de laudo atestando
"0 exercicio de condicBes de insdubridade e periculosdade, indicando, quando
cabivel, o grau de risco correspondente” (art. 6° caput).

3. Desse modo, a apresentacdo do laudo pericid € uma exigéncia
legd, a qud, conforme se infere dos documentos colacionados aos autos, néo foi
cumprida, magrado as aegagbes dos recorrentes no sentido de que a
periculosidade da atividade da policiamilitar seria fato notorio.

4. Acerca da hora extraordinéria, a autoridade coatora esclarece
gue o vaor da hora norma de trabalho dos militares € calculado levando-se em
consideracao o vaor do soldo da graduacéo ou posto com o vaor da Gratificacdo
de Atividade Policid (GAP) percebida, sendo o resultado dessa soma dividido
pelo coeficiente mensal de 240 (a depender da carga horédria semanal de trabalho
do servidor).

5. Ocorre que o Superior Tribuna de Justica firmou compreensdo
no sentido de que o servigo extraordinério deve ser calculado com base no divisor
de 200 (duzentas) horas mensais, tendo em conta a jornada maxima de trabalho
de 40 (quarenta) horas semanais, com aplicacdo, por andogia, ao regime
estatutario federal.

6. Recurso em mandado de seguranca parcia mente provido.

(RMS 56.434-BA, Minigro Benedito Goncalves, Primeira Turma,
DJe 15/5/2018).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. POLICIA
MILITAR. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. DILA(;AO PROBATORIA. NAO
CABIMENTO.

1. O Mandado de Seguranca exige prova pré-congtituida como
condicdo essencia a verificagdo do direito liquido e certo, de modo que a dilagéo
probatdria mostra-se incompativel com a natureza dessa agéo congtitucional. N&o
€ 0 melo processual adequado para provar um fato.

2. Hipbtese em que o ora recorrente pretende provar que ha locais
perigosos onde exerce suas atividades, para fins de recebimento do adiciona
correspondente. Tanto que busca a elaboracdo de laudos. Assm, os fatos se
apresentam controvertidos, nd autorizando a impetracdo do Mandado de
Seguranca.

3. Recurso Ordinrio em Mandado de Seguranca ndo provido.

(RMS 53485-BA, Minigro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 13/9/2017)

ADMINISTRATIVO. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIA MILITAR DO ESTADO DA BAHIA.
RECEBIMENTO DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E
PERICULOSIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
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1. O mandado de seguranca tem como requisito inarredavel a
comprovacdo inequivoca de direito liquido e certo pela parte impetrante, por meio
da chamada prova pré-condtituida, inexigindo espaco, nessa via, para a dilacéo
probatéria. Para a demonstracéo do direito liquido e certo, € necessario que, no
momento da sua impetragcdo, sgja facilmente aferivel a extensdo do direto
alegado e que ela sgja prontamente exercido. Precedentes.

2. Hipdtese em que ndo ficou comprovada, por meio de laudos
técnicos e nos termos da legidacdo de regéncia, as condicBes insaubres e
perigosas a que estdo submetidos os policiais militares, exigindo-se para sua
comprovagdo instru¢do probatdria, medida incompetivel com a via mandamental.

3. Recurso em mandado de seguranga a que se nega provimento.

(RMS 53.852-BA, Minigro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
13/12/2017).

A degacdo de que a administracdo se nega a fornecer o laudo, bem como o
pedido para que da apresente a prova, dém de condtituir inovacéo recursal, ndo admitida no
Ordenamento Juridico, também subverte o 6nus da prova assentado no CPC e promove

inoportuna ateracéo da causa de pedir.
Nesse digpasdo, ratificase 0 Parecer do Minigério PUblico Federd:

O Minigtério Publico Federa opina pelo desprovimento do recurso
ordinério.

Ao lumedo exposto, nega-se provimento ao Recur so Ordinério.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0167688-3 PROCESSO ELETRONICO RMS 61.076 / BA

Numeros Origem: 8014656-78.2018.8.05.0000 80146567820188050000
PAUTA: 13/08/2019 JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . CLAUDIA GLEICY AMORIM CAMPOS
ADVOGADO : RUBEM CARLOSDE OLIVEIRA RAMOS - BA055892
RECORRIDO . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR . EDUARDO SANTOS SALESE OUTRO(S) - BA058576

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratdrio e Beneficios - Gratificacfes e Adicionais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



