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RECURSO ESPECIAL N°1.819.986 - M G (2019/0148743-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES

MILITARES DE MINAS GERAISIPSM

PROCURADORE : PATRICIA GRAZIELLENASTASITY MAIA - MG083028

S

PATRICIA SODRE FERREIRA E OUTRO(S) - MG130328

RECORRIDO : ROSA ELY HUDSON DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : ATHOS GERALDO DOLABELA DA SLVEIRA - MG041299

CARLOSBLANC DA SLVA LETE - MG049902
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. PENSAO POR MORTE.
ALEGACAO DE INOCORRENCIA DE PRECLUSAO QUANDO A
MATERIA FOR DE ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
1. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo que, a despeito da oposicao
de Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunad de origem. Incidéncia
da Simula 211/STJ.
2. Ademais, o recorrente, nas razdes do Recurso Especial, ndo aegou violacdo do
art. 1.022 do CPC/2015, a fim de viabilizar possivel anulagéo do julgado por vicio
na prestacao jurisdiciond.
3. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, né conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hédes e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Brasilia, 27 de agosto de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES
MILITARES DE MINAS GERAISIPSM

PROCURADORES PATRICIA GRAZIELLENASTASITY MAIA - MG083028
PATRICIA SODRE FERREIRA E OUTRO(S) - MG130328

RECORRIDO 'ROSA ELY HUDSON DE OLIVEIRA

ADVOGADOS ATHOS GERALDO DOLABELA DA SILVEIRA - MG041299
CARLOSBLANC DA SLVA LEITE - MG049902

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Recurso Especid (art. 105, I11, "d', da CF) interposto contra acérdéo proferido pelo
Tribund de Justicado Estado de Minas Gerais cuja ementa € a seguinte (fl. 256, e-STJ):

ADMINISTRATIVO/PREVIDENCIARIO - PENSAO POR
MORTE DE SEGURADO - COMPANHEIRA - UNIAO ESTAVEL -
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS DEVIDOS - PROCEDENCIA DO
PEDIDO - SENTENCA MANTIDA.

Os Embargos de Declaracéo foram rgjetados (fl. 272, e-STJ).

O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violagcéo
dos arts. 114 e 115 do CPC/2015. Defende, em suma, a nulidade do processo pela auséncia
de citacéo de litisconsorte passvo necessario. Assevera que, por se tratar de matéria de
ordem publica, a Corte estadua deveria conhecer da questéo de oficio sem que os feitos da
preclusdo se operem.

Sem contrarrazoes.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.6.2019.

Ao dirimir a controvérsa, assm se manifestou o Tribund de origem (fl. 258,
e-STJ):

Inicidmente, cumpre analisar as preliminares suscitadas pelo
apelante.

Defende a nulidade da sentenca por auséncia de citacdo de
litisconsorte,

Sorte ndo socorre o0 apelante, vez que em contestacdo O réu
suscitou a referida preliminar, sendo regjeitada pela juiza sngular em decisdo de fl.
156, ndo tendo o apelado apresentado qualquer recurso, 0 que evidencia a
ocorréncia da preclusdo.

Conforme bem manifestou o Desembargador Luiz Artur Hilario,
"A preclusdo se caracteriza como a perda da faculdade de praticar o ato
processua por inércia da parte que deixa de impugnar, a tempo e modo, 0 ato que
se busca reformar, ou quando a matéria, objeto de impugnacdo, representar
medida ja apreciada e andisada peo julgador, sendo-lhe defeso reexaminar
questdes ja decididas no processo." (TIMG, Agravo de Ingtrumento n°
1.0024.11.223133-7/001, DJ de 19/05/15)

Ademais, importante destacar que o montante deferido na r.
sentenca respeitou o percentua dos outros beneficiarios cadastrados.

Rgeito, pois, a prdiminar.

N&o se pode conhecer do Recurso Especid pois seu objeto e os digpostivos
legais invocados ndo foram andisados pela indéncia de origem, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracdo, o que cumina na auséncia do requisto do preguestionamento.
Incide, naespécie, a SUmula211/STJ.

Ademais, 0 recorrente, nas razoes do Recurso Especid, ndo degou violacéo do
art. 1.022 do CPC/2015, a fim de viadlizar possivd anulacdo do julgado por vido na
prestacdo jurisdiciond. A proposito:

) AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 535 NAO INDICADA EM SEDE

DE RECURSO ESPECIAL.
1. N&o se confunde omisso — que diz respeito a inexisténcia de
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andise e decisdo sobre aguma gquestéo devidamente proposta — com fdta de
fundamentacdo, esta indicativa da existéncia de deciso sem a respectiva
explicagdo. Somente nesta Ultima hipdtese € que teria cabimento a alegacdo de
vulneracao do artigos 165 do Cadigo Civil.

2. Se o0 Tribunal a quo, a despeito da oposi¢éo dos embargos
declaratérios, deixa de se manifestar sobre questdes Ihe devolvidas por
meio de recurso adequado, deve a parte interpor recurso especial com base
na ofensa as disposi¢des do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no Ag 984.770/RJ, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 13.05.2008, DJ 26.05.2008 p. 1,
grife).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 53% DO CPC. TESE
NAO-ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 53, DA LElI 525067, E 22 DA LElI 1060/50. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. DANO MORAL.
INDENIZACAO. VALOR RAZOAVEL. REDUCAO NAO-AUTORIZADA.
PRECEDENTES.  RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da
matéria infraconstitucional discutida no recurso especial, a despeito de
terem sido opostos embargos declaratérios, deve o recorrente interpor o
recurso especial alegando violacdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacdo, incide a Simula
211/STJ.

2. Néo é cabivel, em regra, 0 exame da justica do vaor reparatorio
em sede de recurso especial, porquanto ta providéncia depende da reavaliacéo de
fatos e provas (Simula 7/STJ). Todavia, o Superior Tribund de Justica consolidou
entendimento no sentido de que a revisdo do vaor da indenizacdo somente €
possivel quando exorbitante ou inggnificante a importancia arbitrada, em flagrante
violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que, no entanto,
ndo se configurou na hipétese dos autos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 919.548/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22.04.2008, DJ 05.05.2008 p. 1, grifei).

Resdto que, para que se tenhapor atendido o requisito do preguestionamento,
n&o basta que a Corte de origem dé por prequestionado o dispositivo. E indispensavel também

a efetiva emissio de juizo de vaor sobre a matéria. Cito precedentes:

ADMINISTRATIVO — (...) MATERIA NAO DISCUTIDA NO
TRIBUNAL DE ORIGEM — AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
NECESSIDADE DE EMISSAO DE JUiZO DE VALOR PELO ORGAO
JULGADOR.
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(...)

2. Para configurar-se a existéncia do preguestionamento, ndo
basta que o recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, ou
ainda que a matéria tenha sido mencionada no relatério do acoérdao
recorrido, sendo necessaria a efetiva emissdo de juizo de valor dos
dispositivos legais apontados como violados.

(...)

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 610.709/RJ, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/05/2009, DJe 09/06/2009, grifel).

DIREITO CIVIL. (...) . REFERENCIA AOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS APENAS NO RELATORIO DO
ACORDAO RECORRIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. (...)

(...)

3. "Para o atendimento do requisito de admissibilidade do
prequestionamento, ndo basta a simples citacdo dos artigos tidos como
vulnerados no relatério do acorddo recorrido. E necessaria a efetiva
discussédo do tema pelo Tribunal a quo, ainda que em sede de embargos de
declaragdo" (AgRg no Ag 811433/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJ 12/3/07).

(...)

6. Agravo regimentd improvido. (AgRg no Ag 1049837/RJ, Rel.
Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
29/04/2009, D Je 25/05/2009, grifel).

In casu, o Tribund a quo ndo se manifestou sobre a tese que defende a

inocorréncia da preclusdo quando a matériafor de ordem publica

Consubgtanciado o que previsto no Enunciado Adminigrativo 7/STJ, condeno

0 recorrente ao pagamento de honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o vaor

totd da verba sucumbendd fixada nas ingéncias ordinarias, com base no § 11 do art. 85 do

CPC/2015.

Por tudo isso, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0148743-3 REsp 1.819.986 /
MG

Numeros Origem: 00379962220128130148 10148120037996 10148120037996001 10148120037996002
10148120037996003 10148120037996004

PAUTA: 27/08/2019 JULGADO: 27/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA
Secretaria

Bea VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES MILITARES DE MINAS
GERAISIPSM
PROCURADORES . PATRICIA GRAZIELLENASTASITY MAIA - MG083028
PATRICIA SODRE FERREIRA E OUTRO(S) - MG130328
RECORRIDO . ROSA ELY HUDSON DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . ATHOS GERALDO DOLABELA DA SILVEIRA - MG041299

CARLOSBLANC DA SILVA LEITE - MG049902

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Pensao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



