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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

EMBARGANTE : CHARLES GOMES PEREIRA JUNIOR

ADVOGADO : ANDRE DE FRANCA OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRINCIPIO DO
JUIZ NATURAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. TRIBUNAL DO JURI.
SENTENCA DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 7/STJ. ALEGAGAO DE JULGAMENTO
CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. SOBERANIA. ACOLHIMENTO
DE UMA DAS TESES. CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O Magistrado atuou na segunda instancia apenas quando da
concessao liminar do pedido de suspenséo do processo em sede de
acéo de desaforamento, tendo analisado a fumaca do bom direito e 0
perigo na demora.

2. Se a decisdo do Jari se encontra amparada em uma das versdes
constantes nos autos, deve ser respeitada, consagrando-se o principio
da soberania dos veredictos do Tribunal do Juri.

3. Embargos de declaracao rejeitados.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracédo nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o0 Sr. Ministro

Relator.
Brasilia, 18 de agosto de 2016 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Embargos de
Declaracdo opostos por Charles Gomes Pereira Junior ao julgamento de

agravo regimental, que recebeu ementa no seguinte teor (fl. 1.461):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DECLARAQAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA DE PRONUNCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. SUMULA
7/STJ. ALEGACAO DE JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA DOS
AUTOS. SOBERANIA. ACOLHIMENTO DE UMA DAS TESES.
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O magistrado atuou na segunda instancia apenas quando da
concessao liminar do pedido de suspensao do processo em sede de
acdo de desaforamento, tendo analisado a fumaca do bom direito e 0
perigo na demora.

2. Agravo regimental improvido.

Alega o embargante que [..] hd que se entender que a nulidade
questionada em relacéo ao disposto do artigo 97 do Cdadigo Instrumental Penal
é pela redistribuicdo dos autos a juizo diverso daquele que firmou competéncia
antes do Magistrado ter se averbado suspeito, haja vista ter aquele julgador
atuado na segunda instancia, quando da liminar pelo desaforamento da acao
penal [...] (fl. 1.473).

Assim, o recorrente reitera a sua tese de ofensa aos arts. 97 e 413,

caput e 8 1°, do Codigo de Processo Penal.

Sustenta que o processo deveria ter sido remetido ao Juiz substituto,
nos termos do art. 97 do Cadigo de Processo Penal, e ndo ter sido determinada a

distribuic&o para outro Juizo, como foi feito.
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Aduz também deficiéncia de fundamentacdo na sentenca de pronuncia

e nulidade no julgamento do Tribunal popular.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
No presente caso ndo ha omissao, contradicdo ou obscuridade, para ser sanada
por meio de embargos de declaracdo. Como pode ser conferido no acérdao
recorrido, o0 Magistrado atuou na segunda instancia apenas quando da concessao
liminar do pedido de suspensdo do processo em sede de acédo de
desaforamento, tendo analisado a fumaca do bom direito e 0 perigo na demora.
Confira-se trecho do julgado (fl. 1.176):

[...] cuida-se de nulidade relativa e, portanto, deveria ter sido questionada
na primeira oportunidade que a parte teve de falar nos autos, o que ndo se
verificou, restando, assim, preclusa a matéria.

Outrossim, conforme os arts. 563 e 566 do Cddigo de Processo Penal
nenhum ato seré declarado nulo se da nulidade n&o resultar prejuizo para a
acusacao ou a defesa, ademais, para que seja declarada a nulidade o ato
processual ha de influir na apuragdo da verdade substancial ou na decisao
da causa, 0 que ndo se verifica no caso em epigrafe.

[..]

Diante disso, ndo tendo havido prejuizo para a defesa, de acordo com
os fatos trazidos pelo acérdao recorrido, ndo ha falar em violacéo do principio do

juiz natural.

Por fim, cumpre reafirmar quanto a sentenca de prondncia que, o
entendimento da instancia ordinaria foi de que descabe irrogar a pecha de
desfundamentada a sentenca de pronuncia que, em linguagem soébria e
adequada a fase do judicium accusationis, cumpre as diretrizes do art. 408 do
CPP e guarda relagcdo com a denudncia, de modo a permitir a plena atuacao da

acusacao e da defesa (fl. 1.168).

No caso, modificar as conclusdes consignadas no acérdao impugnado
para conclur de forma diversa necessitaria a incursdo no conjunto
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fatico-probatério das provas e nos elementos de conviccdo dos autos, o que é

vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. A propdésito:

[...] a fase da pronuncia diz respeito tAo somente a um mero juizo de
admissibilidade da acusacao, em que 0 magistrado se atém aos indicios de
autoria e materialidade do delito. Em raz&o do principio do in dubio pro
societate, deve se reservar aos jurados aferir se a conduta do acusado
estaria acobertada por alguma excludente de ilicitude, bem como ajustada ou
nao ao tipo penal descrito na denuncia [...]

(REsp n. 629.322/RJ, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe
26/9/2011)

No mais, se a decisdo do Jari se encontra amparada em uma das
versdes constantes nos autos deve ser respeitada, consagrando-se o principio da
soberania dos veredictos do Tribunal do Juri (art. 50, XXXVIII, CF). Por outro lado,
rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal,
demandaria o reexame de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso
especial, a luz do ébice contido na Simula 7/STJ (AgRg no Ag n. 1.129.388/RS,
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 7/3/2014).

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0002084-6 AREsp 838.096 / PB
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00065398420098152002 05820030021313 65398420098152002
PAUTA: 18/08/2016 JULGADO: 18/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CHARLES GOMES PEREIRA JUNIOR
ADVOGADO : ANDRE DE FRANCA OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CORREU : ANTONIO LUIZ FERREIRA DE MOURA
CORREU : JOSE GILMAR DOS SANTOS
CORREU : ROSINALDO MANOEL DA SILVA
CORREU : CARLOSALEXANDRE FIDELISDA SILVA
CORREU : GEAN CONCEICAO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CHARLES GOMES PEREIRA JUNIOR

ADVOGADO : ANDRE DE FRANCA OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



