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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.576.158 - DF (2015/0324757-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SINDICATO DOS ENGENHEIROS NO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : ULISSESRIEDEL DE RESENDE

AGRAVADO

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE
JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)
: DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. SINDICATO DOS
ENGENHEIROS DO DISTRITO FEDERAL. DESCONTO DA
CONTRIBUIC;AO SINDICAL EM FOLHA DE PAGAMENTO. SERVIDOR
PUBLICO. FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. INEXISTENCIA DE PROVAS DA
UNICIDADE DO SINDICATO. REVISAO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. |IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PEDIDO DE REDUGAO. AUSENCIA DE
DESPROPORCIONALIDADE OU ILEGALIDADE.

1. A solucéo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Verificase que o Tribund a quo decidiu a questdo com base em fundamento
de indole eminentemente congtituciond, qua sgja, obediéncia ao principio da
legalidade ou da tipicidade tributaria. Desse modo, refoge da competéncia do
STJ a apreciagdo da matéria, por meio de Recurso Especid, cabendo téo
somente ao STF 0 exame de eventua afronta.

3. Rever o entendimento consignado pela Corte locd de que inexistem provas da
unicidade do Sindicato em relagdo a categoria de engenheiros requer
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, visto que a ingténcia a quo utilizou-se
de dementos contidos nos autos para alcancar tal entendimento. Incidéncia da
SImula 7/STJ.

4. A dteracdo do vaor fixado a titulo de honorarios advocaticios, em regra,
escapa ao controle do STJ, admitindo-se excepcionamente a intervencdo desta
Corte, nas hipdteses em que a quantia estipulada revel a-se irrisoria ou exagerada.
Precedentes. No caso dos autos, os honoré&rios foram fixados em R$ 800,00
(oitocentos reais), peo que ndo se verifica nenhuma desproporcionaidade ou
ilegalidade.

5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(@ Sr(a).



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 16 de junho de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0324757-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.576.158/DF

Numeros Origem: 00098345020138070018 20130111739643 20130111739643REE
PAUTA: 19/04/2016 JULGADO: 19/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . SINDICATO DOS ENGENHEIROSNO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS . ULISSES RIEDEL DE RESENDE

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE
JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)
RECORRIDO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuigdes Corporativas - Contribuicéo Sindical

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINDICATO DOS ENGENHEIROSNO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : ULISSES RIEDEL DE RESENDE

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE

JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO - DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.576.158 - DF (2015/0324757-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SINDICATO DOS ENGENHEIROS NO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS  : JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE
ULISSES RIEDEL DE RESENDE
: DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Regimentd contra decisio monocraica (fls 433-438, e-STJ) que desproveu o

recurso.

A pate agravante dega, em sintese, que edivamente houve negativa de

prestacéo jurisdiciona, com a possive violagdo do art. 535 do CPC.

Defende serem ingolicivels os Obices das SUmulas 283/STF e 7/STJ,

porquanto para a andise da matéria seria desnecessxrio 0 reexame de fatos e provas.

Defende que n

a0 hafdar em violagcéo a Condtituico Federd.
Afirma (fls 442-449, e-STJ).

A decisdo monocrética ora agravada defende que o fundamento
da decisdo do Tribund de origem € eminentemente condituciona, ndo sendo da
competéncia do STJ, cabendo a apreciacdo da matéria ao STF, e que ainda a
questdo demanda reexame de provas, araindo a vedagdo previstana Smula7 do
STJ.

Ora Emérito Julgador, ndo h& que se falar em reexame de fatos e
provas, nem tampouco violagdo a Congituicdo Federa, uma vez que matéria
idéntica & presente ja foi objeto desse Colendo Superior Tribund de Justica,
inclusve com decisdo favoravel. N&o, havendo portanto que se falar em dbice
pelas Simulas 283/STF e Simula 7 do STJ.

Quanto ao pedido de reducdo da verba honoraria, entende néo ser
0 caso de arbitramento irrisorio ou exagerado, o que impede a apreciacdo por este
Colendo Tribund.

Todavia Exceléncia, com a devida venia, sem a quebra de
reveréncia de edlilo, tais argumentos Nndo merecem prosperar.

Destarte, diverso do exposto pela Douta Reatoria, 0 recurso
especid interposto pela parte autora/agravante contra a decisdo o acdrddo
proferido pelo juiz a quo, cujo contelido negou processamento a0 Recurso
Especid, efetivamente violou o digposto no art. 535 do Codigo de Processo Civil,
nos arts. 511, 578, 579 e 580 da Consolidacéo das Leis do Trabaho (CLT), no art.
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1° da Lel Federd n° 7.316/85, Le Federa 4.950-A/66, art. 27 da le 5.194/66 e
ainda o art. 20 do Cadigo de Processo Civil.

Ademais, no proprio juizo de admisshilidade do recurso especial
pelo Desembargador Presidente do Tribunad de Justica do Didrito Federa e
Territdrios, restou decidido pela admisshilidade do recurso “no que tange ao
gpontado vilipéndio aos artigos 511, 578, 579 e 580, todos da Consolidacdo das
Leis do trabaho, 1°da Le 7.316/85, e 27 da Lei 5.194/66", conforme se verifica
asfls. E- STJfl. 425.

[lustre Ministro Relator, com a devida vénia, nas razdes do recurso
especid interposto, ocorreu claramente o desenvolvimento de argumentacdo
acerca da decisdo que negou provimento ao recurso de apelacdo por concluiu ser
inviavd a cobranca da contribuicdo sindicd prevista no art. 578 da CLT
porquanto tal contribuicéo esta adstrita ao principio da legaidade, ndo se podendo
cobrar tributos sem a previséo legd.

()

Ao contrario do exposto pelo Douto Julgador na sua decisdo de
negativa de seguimento, esta, demonstra-se de toda monta um rigor excessivo que
por outro lado n&o socorre guarida em face do direito vindicado.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.
Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.576.158 - DF (2015/0324757-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18.3.2016.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, constata-se que ndo se configura
a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou
integramente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe fol gpresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolugén. Nesse sentido: REp
927.216/RS, Segunda Turma, Relaora Minigra Eliana Cadmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, veificase que 0 acorddo impugnado esta bem fundamentado,
inexisindo omisséo ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte
com 0 julgado néo tem o conddo de tornar cabivels os Embargos de Declarac@o, que servem
a0 gorimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sd muito excepciondmente €
admitida.

Confirarse;

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, |1, 473, 535, 1| DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaragéo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o read sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabivels os embargos de declaracéo, que servem ao
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gorimoramento, mas ndo, em regra, a sua modificacdo, SO muito
excepciona mente admitida

(...)

VI - Agravo improvido

(AgRg nos EDcl no Ag 975503/MS, Rel. Minisro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Na hipdtese dos autos, o Tribund de origem, ao dirimir a controversia, conduiu
ser invidvd a cobranca da contribuicdo sndicd previga no art. 578 da CLT, porquanto td
contribuicio esta addrita ao principio da legdidade, ndo se podendo cobrar tributos sem a

previsio legd.
Conggnou (fl. 268, e-STJ, grife):

A contribui¢do sndica tem natureza tributéaria, de competéncia da
Unido, e foi indituida no interesse das categorias profissonals, nos termos do
artigo 149 da Condtituicdo Federal.

Regulamentando a Condtituicdo Federal, o Cddigo Tributéio
Naciond, em seu artigo 97, estabel ece que somente a la (em sentido estrito) pode
definir o fato gerador da obrigac&o principal e seu sujeito passivo.

Embora a CLT tenha sdo recepcionada pela Congtituicéo Federa
em relacdo aos digpodtivos que ingituem o mencionado tributo, ndo ha previsio
lega de incidéncia sobre os vencimentos percebidos pel os servidores publicos.

A mencionada contribuicdo esta adstrita ao principio da legdidade
ou a tipicidade tributéria, de modo que se revela inviave a cobranca na hipotese
analisada nos autos, por auséncia do fato gerador, pois ndo se pode cobrar
tributos sem a prévia previsdo legd, sendo vedada a aplicacdo da CLT por
analogia, conforme estabelece o art. 108, § 10, do Cadigo Tributario Nacional.

Como se sabe, a extensdo da contribuicdo sindical para 0s
servidores publicos € uma construcdo jurisprudencid efetivada, na prética, por
instrucdo normativa do Ministério do Trabalho e Emprego, ndo havendo lei propria
que defina o servidor publico como sujeito passivo da contribuicdo sindical. Assm,
deduz-se que houve infringéncia ao principio da legdidade que exige le criadora
do tributo e de seu sujeito passvo para que ele sga cobrado em momento
posterior.

Infere-se das razbes do Recurso Especid que o recorrente deixou de impugnar
0 argumento do acorddo recorrido supra transcrito, araindo a incdénciada Simula 283/STF:
"E inedmissivel o recurso extraordinéio quando a decisip recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos des”

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. NAO IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA.
SUMULA N. 283/STF. FRAUDE A EXECUGCAO. REQUISITOS. SUMULA
N. 7/STJ.

1. A ndo impugnagéo especifica dos fundamentos da decisdo
recorrida suficientes para manté-la ensgla o ndo conhecimento do recurso.

2. E invidvd rever o entendimento firmado pela instancia de
origem quando a andlise demandar a incursdo no acervo fético-probatério dos
autos.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 757.979/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 30/11/2015)

Ademals, verificase que o Tribund a quo decidiu a questdo com base em
fundamento de indole eminentemente condiituciond, qua sgja, obediéncia ao principio da
legalidade ou da tipicidade tributéria.

Desse modo, refoge da competéncia do STJ a gpreciacdo da maéria, por meo
de Recurso Especid, cabendo t&o somente ao STF 0 exame de eventud afronta.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535, 11, DO CPC. VIOLACAO
NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICAO SINDICAL RURAL.
INEXIGIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO AMPARADO EM
FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL.
INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA.

- N&o hafaar em violagdo do art. 535, 11, do Cadigo de Processo
Civil, pois o acordd recorrido decidiu a controvérsia de forma clara e
fundamentada, embora desfavoravelmente a pretensdo da recorrente.

- A Corte de origem afastou a exigibilidade da cobranca da
Contribuicdo Sindica Rurd - CSR sob fundamento exclusivamente congtituciond,
revelando-se, portanto, imprépria a impugnacéo do julgado na via deita.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1242753/SP, Rd. Minigro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 01/08/2012)

Rever o entendimento consignado pela Corte loca no sentido de que inexigem
provas da unicidede do Sindicato em relacéo a categoria de engenheiros requer revolvimento
do conjunto fético-probatorio, vito que a inddncia a quo utilizou-se de dementos contidos
Nos autos para acancar ta entendimento.

Assim, a andi dessa questéo demanda 0 reexame de provas, 0 que €
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inadmissivd na via estreita do Recurso Especid, ante o 6bice da Simula 7/STJ: "A pretenséo
de smplesreexame de prova ndo ensga Recurso Especid”.

Por fim, ressdtarse que a dteracdo do vaor fixado a titulo de honorarios
advocdticios, em regra, escapa ao controle do STJ, admitindo-se excepciondmente a
intervencéo desta Corte, nas hipdteses em que a quantia estipulada revela-se irrisdria ou
exagerada (REsp 685.744/BA, Rd. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.06.2007.
No mesmo sentido: REsp 1.226.014/RJ, Segunda Turma, Rdl. Min. Herman Benjamin, DJe de
25.04.2011; AgRg no REsp 1.013.628/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Napoledo Nunes Maa
Hiho, DJe de 12.04.2011; e AgRg no REsp 1.179.652/RS, Quarta Turma, Rd. Min. Aldir
Passarinho Junior, DJe de 30.06.2010).

Na hipdtese dos autos, os honorarios foram fixados em R$ 800,00 (oitocentos
reas), pelo que ndo se vidumbra nenhuma desproporciondidade ou ilegdidade.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC)
- CUMPRIMENTO DE SENTENCA - HONORARIOS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
IRRESIGNACAO DO AUTOR.

(...)

2. Com efeito, nas causas em que ndo houver condenagdo, 0S
honorarios advocaticios seréo fixados consoante apreciagdo equitativa do juiz,
podendo ser arbitrados com base no vaor da causa, da condenagdo ou, ainda, em
montante fixo, atendidas as normas das aineas "d', "b" e "c" do paragrafo 3 do
mesmo digpositivo, cabendo ao magistrado andisar o grau de zelo do profissond,
o lugar de prestacéo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho
redlizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servigo, conforme reza o
art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

3. E cedico nesta Corte que sO € permitido modificar valores
fixados a titulo de honorérios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou
exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as ingtncias ordinarias ndo tenham emitido
concreto juizo de vaor sobre os critérios estabelecidos no § 3° do artigo 20 do
CPC. Incidénciada Simula 7/STJ.

4. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 644.646/SP, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 31/08/2015)

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacéo a ser promovida na

decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
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pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0324757-6 REsp 1.576.158 / DF
Nudmeros Origem: 00098345020138070018 20130111739643 20130111739643REE
PAUTA: 16/06/2016 JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : SINDICATO DOS ENGENHEIROS NO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : ULISSES RIEDEL DE RESENDE

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE
JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)
RECORRIDO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuigdes Corporativas - Contribuigo Sindical

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINDICATO DOS ENGENHEIROSNO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : ULISSESRIEDEL DE RESENDE

THAISMARIA SILVA RIEDEL DE RESENDE

JULIANA ALMEIDA BARROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO . DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LUISEDUARDO CORREIA SERRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahaes (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



