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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 771.605 - SP (2015/0197736-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
R.P/ACORDAO : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOS LTDA
ADVOGADOS : CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO

MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITOR LANZA VELOSO E OUTRO(S)

ADVOGADA : CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO SANTOS SA (MASSA FALIDA)

REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR

ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE GRU.
IDENTIFICACAO DO RECORRENTE E NUMERO DO PROCESSO. GUIA DE
RECOLHIMENTO. FINALIDADE ALCANCADA. INSTRUMENTALIDADE
DAS FORMAS. DESERCAO AFASTADA.

1. “A tendéncia deste egrégio STJ € de ndo conhecer dos Recursos Especiais,
cujos preparos ndo tenham ddo efetivados com estrita observancia das suas
formalidades extrinsecas’ (REsp n. 1.498.623).

Na espécie, ausente a guia de recolhimento, tendo o recorrente juntado apenas os
comprovantes de pagamento que contém a identificacdo do processo na origem,
identificacdo do recorrente e valores recolhidos corretamente.

Como o objetivo do ato de recolhimento das custas e porte de remessa e retorno
foi cumprido, aplicase o principio da instrumentalidede das formas para superar a
auséncia das GRUs como 6bice ao transito do recurso especial.

2. Voto pdo processamento do recurso especial, afastada a desercdo, para seu
oportuno julgamento pela Terceira Turma do STJ, como entender de direito.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr.
Ministro Jodo Otévio de Noronha, divergindo do voto do Sr. Ministro Relator, a Terceira Turma, por
maioria, dar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Jo&o Otévio de
Noronha (Presidente), que lavrara o acorddo. Vencidos os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Paulo de
Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Minigro Jodo Otéavio de Noronha (Presidente) os Srs.

Ministros Ricardo Villas Boas Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze.
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Brasilia (DF), 18 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 771.605 - SP (2015/0197736-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOS LTDA
ADVOGADOS . CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO

MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITOR LANZA VELOSO E OUTRO(S)

ADVOGADA : CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SANTOS S/A (MASSA FALIDA)

REPR. POR : VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

VOTO-VENCIDO

O EXMO SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator): Cuida-se de
agravo de instrumento interposto por DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOS
LTDA. contra decisdo que, nos autos da execucdo, deferiu a penhora de 10% do
faturamento da executada, ora agravante. A empresa sustenta que a decisdo ofende a
ordem estabelecida no art. 655 do CPC, além de ser medida gravosa a continuidade de
suas atividades. Soma que deveria ter sido exaurida a possibilidade de penhora na forma
exposta no artigo em comento, bem como nédo se verificam as hipoteses do art. 656 do
CPC.

Por fim, aduz que a decisdo é nula por falta de fundamentacéo.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou provimento ao
agravo de instrumento nos seguintes termos:

PENHORA. Faturamento. Execucdo por titulo extrajudicial.
Possibilidade. Existéncia de penhora on line em valor irrisorio.
Indicagdo que cabe ao credor. Procedimento da penhora de
faturamento. Inexisténcia de nulidade por falta de fundamentacgéao.
Agravo desprovido, com observacgao (e-STJ, fl. 386)

Inconformada, a empresa interpds recurso especial, com base nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional, apontando ofensa aos arts. 165, 458, Il, e 620 e
655, todos do CPC, além de divergéncia jurisprudencial.

A recorrente sustentou que ndo é caso de retensdo do recurso especial
em razdo da matéria ali trazida; ndo ser caso de incidéncia da Sumula n® 7 do STJ, visto
gue busca unicamente a aplicabilidade dos dispositivos legais aventados nas suas razoes;
a execucao deve ser a menos gravosa possivel ao devedor; a penhora do faturamento
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constitui a sétima opcao na ordem de precedéncia estabelecida pelo CPC para a penhora
de bens do devedor em execucdo, norma que se aplica também a fase de cumprimento
de sentenca, situacdo do caso em tela; e nulidade da decisdo agravada, que deferiu a
penhora, por auséncia de fundamentacao.

Contrarrazoes ofertadas as e-STJ, fls. 471/500.

O apelo nobre foi inadmitido as e-STJ, fl. 629, em virtude da desercéo do
apelo nobre.

Dessa decisédo houve a interposicdo de agravo em recurso especial, ao
gual foi negado seguimento pelo Ministro Presidente do STJ nos seguintes termos:

Mediante analise dos autos, verifica-se que a peticdo de recurso
especial foi protocolada, na origem, sem a respectiva guia de
recolhimento, apesar de presente o0 comprovante de pagamento
das custas (fl. 432). Assim, ndo se verifica 0 atendimento da
exigéncia contida no art. 511, caput, do CPC, que assim dispde:
"No ato de interposicdo do recurso, 0 recorrente comprovara,
guando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéao".

A proposito, este Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que 0s recursos interpostos para esta Corte
Superior devem estar acompanhados das guias de recolhimento
devidamente preenchidas, além dos respectivos comprovantes de
pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de
desercdo. Nesse sentido, os seguintes precedentes: AgRg no
AREsp 165.686/BA, 1.2 Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de
1.9/9/2014; e AgRg no AREsp 425.678/SC, 4.2 Turma, Rel. Min.
Luis Felipe Saloméo, DJe de 7/3/2014.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.° da Resolugdo STJ n.°
17/2013, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intimem-se (e-STJ, fl. 690).

Agora, em agravo regimental, os agravantes alegam que juntaram o
comprovante de pagamento das custas, 0 que basta para comprovar o preparo, ndo lhes
sendo exigido nada mais a época da interposi¢éo do apelo nobre.

Somam que ndo had motivo para se negar seguimento ao recurso
especial.

E o relatério.

O EXMO SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator): Conforme
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consta no relatorio, cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos
autos da execucéo, deferiu a penhora de 10% do faturamento da executada, ora agravante.
A empresa sustenta que a decisdo ofende a ordem estabelecida no art. 655 do CPC, além
de ser medida gravosa a continuidade de suas atividades. Soma que deveria ter sido
exaurida a possibilidade de penhora na forma exposta no artigo em comento, bem como
nao se verificam as hipéteses do art. 656 do CPC.

Entretanto, cinge-se a presente questao apenas acerca da regularidade

do preparo do recurso especial interposto pelos agravantes.

E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de que a
auséncia das Guias de Recolhimento da Unido com a indicacdo do numero de referéncia
do processo e do codigo de receita definido na resolucdo vigente impossibilita a
identificacdo do devido recolhimento, o que implica a desercéo do recurso (AgRg no REsp
n° 1.298.690/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe
15/12/2014).

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. NAO
OCORRENCIA DE JUNTADA DAS GUIAS DE RECOLHIMENTO DA
UNIAO. APRESENTACAO APENAS DO COMPROVANTE DE
PAGAMENTO. INSUFICIENCIA. PRECEDENTES.

1. E insuficiente para comprovacdo do preparo a apresentacio
somente do comprovante de pagamento das custas processuais,
pois ¢é indispensavel a juntada das respectivas guias de
recolhimento da Uni&o.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EAREsp 562.945/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Corte Especial, julgado em 3/6/2015, DJe 15/6/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. NAO OCORRENCIA DE JUNTADA DAS GUIAS DE
RECOLHIMENTO DA UNIAO. APRESENTA(;AO APENAS DO
COMPROVANTE DE PAGAMENTO. ARTIGO 511, CAPUT, CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "E insuficiente para comprovacdo do preparo a apresentacio
somente do comprovante de pagamento das custas processuais,
pois € indispensavel a juntada das respectivas guias de
recolhimento da Unido" (AgRg nos EAREsp 562.945/SP, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 03/06/2015, DJe 15/06/2015).

2. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 722.868/ES, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 13/10/2015, DJe
20/10/2015)

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 771.605/ SP

Numeros Origem: 01752243520128260000 1752243520128260000 20120000498463 5830020061818980

EM MESA

Relator

5830020082407568

JULGADO: 24/11/2015

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
AGRAVADO
REPR. POR

ADVOGADO

AUTUACAO

: DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOSLTDA
: CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO
MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITOR LANZA VELOSO E OUTRO(S)

: CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA E OUTRO(S)

: BANCO SANTOS S/A (MASSA FALIDA)

: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR

: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

AGRAVO REGIMENTAL

: DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOSLTDA
: CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO

MAYARA RUSKI AUGUSTO SA

DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO

VITOR LANZA VELOSO E OUTRO(S)

CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA E OUTRO(S)

: BANCO SANTOS S/A (MASSA FALIDA)
: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR
: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro, negando provimento ao agravo regimental,
pediu vista 0 Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha. Aguardam os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e Marco Aurdlio Bellizze.

Aguardam os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva
(Presidente) e Marco Aurdlio Bdlizze.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 771.605 - SP (2015/0197736-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
AGRAVADO
REPR. POR

ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOS LTDA
: CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO
MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITOR LANZA VELOSO E OUTRO(S)

: CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA E OUTRO(S)

: BANCO SANTOS SA (MASSA FALIDA)

: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR

: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE GRU.
IDENTIFICACAO DO RECORRENTE E NUMERO DO PROCESSO. GUIA DE
RECOLHIMENTO. FINALIDADE ALCANCADA. INSTRUMENTALIDADE
DAS FORMAS. DESERCAO AFASTADA.

1. “A tendéncia deste egrégio STJ € de ndo conhecer dos Recursos Especiais,
cujos preparos ndo tenham ddo efetivados com estrita observancia das suas
formalidades extrinsecas’ (REsp n. 1.498.623).

Na espécie, ausente a guia de recolhimento, tendo o recorrente juntado apenas os
comprovantes de pagamento que contém a identificacdo do processo na origem,
identificacdo do recorrente e valores recolhidos corretamente.

Como o objetivo do ato de recolhimento das custas e porte de remessa e retorno
fol cumprido, aplicase o principio da insgrumentalidade das formas para superar a
auséncia das GRUs como 6bice ao trangito do recurso especial.

2. Voto pdo processamento do recurso especial, afastada a desercdo, para seu
oportuno julgamento pela Terceira Turma do STJ, como entender de direito.

VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:
Impde-se ressaltar que o0 presente recurso especial foi interposto com fundamento no

Caodigo de Processo Civil de 1973, razéo pela qua os artigos neste voto citados referem-se a esse

Alega a agravante que o comprovante de recolhimento das custas permite a perfeita

identificacBo do processo ao qud ta documento se refere, pois nele estdo consgnados a
identificacdo do processo na origem e o CNPJ do contribuinte, néo havendo maior exigéncia do que
essas, 0 que, por conseguinte, implica a falta do motivo para o ndo conhecimento do recurso por

O relator, Minisro Mouro Ribeiro, com base em precedentes do STJ, manteve a
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deciséo agravada, entendendo que, de fato, o recurso é deserto.
Pedi vista dos autos e, apos andise, concluo por divergir do relator, data venia.

Observo que a decisdo impugnada aplicou a pena de desercéo, pois a recorrente néo
apresentara, com o recurso, a GRU referente as custas para comprovacéo do preparo do recurso
especid, fato que estaria em desacordo com a Resolucéo STJ n. 25/2014.

Com efeito, o recolhimento do preparo deve ser efetuado conforme as instrugdes de
resolucdes vigentes a época da interposicéo do recurso, sob pena de desercdo. Em 2012, de acordo
com a Resolucdo STJ n. 25/2012, art. 7°, 0 preparo do recurso especial passou a ser redizado por
meio da guia"GRU cobranca’.

Nesse contexto, como consta do voto do relator, o Superior Tribund de Justica
consolidou o entendimento de que ndo € suficiente para comprovacdo do preparo a apresentacao
somente do comprovante de pagamento das custas processuais, sendo indispensavel a juntada das
respectivas guias de recolhimento da Uni&o. Esse fai, inclusive o entendimento por mim adotado por
ocasiao do julgamento do AgRg hos EARESp n. 562.945/SP.

Contudo, naquela hipdtese, 0 documento apresentado como comprovante de pagamento
ndo posshilitava a identificacdo do codigo de recolhimento da receita nem do niimero do processo,
também n&o havia correspondéncia entre o codigo de barras e a GRU.

Diante de tais fatos, foi impossivel a aplicagdo do principio da ingrumentaidade das
formas, ja que a juntada apenas do comprovante de pagamento ndo atendeu aos critérios findigticos
na Resolucdo n. 1/2014 (vigente a época).

No presente feito, nada obstante a auséncia da GRU, os comprovantes de pagamento
bancario contém informagdes tails como 0 nimero do processo — 0 numero de referéncia
corresponde a0 numero do processo no Tribund de origem —; a identificacdo da empresa
recorrente por melo do niumero do CNPJ constante da guia de recolhimento; e a adequacdo dos
valores recolhidos.

O Minigro Napoledo Nunes Maia, no voto que proferiu no julgamento do REsp n.
1.498.623/RJ, DJe de 13.3.2015, gplicou o principio da instrumentalidade em caso amilar, expondo o
seguinte:

“4. Com €feito, precisamente a findidade dos atos é que devem ser voltadas as
atencdes no ambito processual, conforme preceitua o art. 244 do CPC, no tocante as
nulidades. Penso que, nas hip6teses de preparo recursal, este norte também deve ser
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enfatizado, de modo que, recolhido o valor correto aos cofres publicos e sendo
possivel relacion&lo ao processo e ao recorrente, entdo a parte merece ter seu apelo
processado e decidido como se entender de direito.

5. A compreensao do processo no pensamento juridico contemporaneo tende,
vitoriosamente a, desapegar-se dos formalismos que tiveram 0 seu apogeu na época
da exatacdo das concepcgbes hiperpositivistas, hoje em dia, felizmente superadas; na
verdade, a cognicdo dos problemas juridicos deve focar essencialmente 0 seu mérito,
somente se utilizando as formas procedimentais para barré-los, quando o seu
afastamento produzir prejuizo maior do que o beneficio acancado; é por isso que o
prestigio maior deve ser dado ao pleito substantivo, para ser devidamente
solucionado.”

Ante o exposto, divirjo do relator e dou provimento ao agravo regimental para
superar a questao da deser cdo como Obice ao transito do recur so especial.

E como voto.
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Numeros Origem: 01752243520128260000 1752243520128260000 20120000498463 5830020061818980

PAUTA: 18/08/2016

Relator
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JULGADO: 18/08/2016

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Relator para Acérdao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
AGRAVADO
REPR. POR

ADVOGADO

AUTUACAO
DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOSLTDA

: CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO
MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITORLANZA VELOSO E OQUTRO(S)

: CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA EOUTRO(S)

BANCO SANTOS S/A (MASSA FALIDA)

: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR

PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
AGRAVADO
REPR. POR

ADVOGADO

AGRAVO REGIMENTAL
DISMAF DISTRIBUIDORA DE MANUFATURADOS LTDA

: CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA

ANDRE GUSKOW CARDOSO
MAYARA RUSKI AUGUSTO SA
DIOGO ALBANEZE GOMES RIBEIRO
VITORLANZA VELOSO E OQUTRO(S)

: CAMILA BATISTA RODRIGUES COSTA EOUTRO(S)

BANCO SANTOS S/A (MASSA FALIDA)

: VANIO CESAR PICKLER AGUIAR - ADMINISTRADOR

PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha,
divergindo do voto do Sr. Ministro Relator, a Terceira Turma, por maioria, deu provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha (Presidente), que
lavrara o acorddo. Vencidos os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino.

Votaram com o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha (Presidente) os Srs. Ministros Ricardo Villas
Bbas Cueva e Marco Aurdlio Belizze.



