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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.506.113 - PR (2014/0325751-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADOS : FABIANA SGARBIERO
ANTENORI TREVISAN NETO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE OPERAQ@ES FINANCEIRAS - I0OF.
CONTRATO DE MUTUO ENTRE PESSOAS JURIDICAS. MUTUARIA
SEDIADA NO EXTERIOR. EMPRESTIMO DE MOEDA NACIONAL.
CONVERSAO EM DOLAR. FATO AUTONOMO. ART. 2 § 2, DO
DECRETO N. 4.494/2002. OPERAGCAO DE CREDITO EXTERNO. NAO
OCORRENCIA. INCIDENCIA DO "IOF CAMBIO" E DO "IOF CREDITO".
1. A questdo discutida limita-se a saber se o0 contrato de mUtuo celebrado entre
recorrente e empresa coligada com sede nos Estados Unidos configura hipotese
de "operacao de crédito externo”, o que ensgjaria as disposicdes do § 2° do art. 2°
do Decreto n. 4.494/2002, tese defendida pela empresa; ou smples contrato de
mutuo celebrado no Brasil, posicéo defendida pela Fazenda Naciona e adotada
pela Corte de origem, e que ensgaria a dupla incidéncia do IOF. uma, no
momento da operagdo cambial; e outra, N0 momento da disponibilidade dos
valores.

2. Para haver a incidéncia da hiptese do § 2° do art. 2° do Decreto r°
4.494/2002, o contrato de mituo deve referir-se a crédito advindo do exterior.
Essa € a razéo pela qud a incidéncia do 10F é excluida na disponibilizacdo dos
valores decorrentes do mutuo (art. 22, 1, do Decreto n° 4.494/2002), pois o tributo
incidira por ocasido da conversdo dos vaores, nas operagdes de cambio (art. 22,
I1, do Decreto n 4.494/2002).

3. No caso, portanto, verificase que ha duas operacfes didintas e autdnomas,
uma de crédito, outra de cambio, que ndo sdo interdependentes para o
cumprimento do contrato de muatuo firmado, pois 0 empréstimo em moeda
nacional ndo necessita, para sua concretude, que se convertam em moeda
estrangeira os vaores contratados. A operacdo de cambio, no caso, é fato
autdnomo decorrente t&o somente da vontade das partes e, na prética, implica
compra de moeda estrangeira para, na sequéncia, ser emprestada a mutuéria.
Precedente: REsp 1.063.507/RS, Rel. Minisro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 23/9/2009.

4. Agravo Regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
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(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.506.113 - PR (2014/0325751-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADOS : ANTENORI TREVISAN NETO
FABIANA SGARBIERO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra decisio monocrdtica (fls. 522-526, e-STJ) que negou
Seguimento ao Recurso Especid, com base na gplicacéo das Simulas 7 e 211 do STJ.

A agravante sustenta, em suma, que

Admitido o apelo, a r. decisfo agravada, sem fazer referéncia
especifica ao caso concreto, negou-lhe provimento, afirmando que o Tribund a
quo ndo teria emitido juizo de vaor sobre as questBes juridicas levantadas em
torno dos dispogitivos tidos por violados, 0 que ndo seria suprido nem mesmo pela
oposicao de embargos declaratérios. Além disso, entendeu a r. decisdo que
seriam aplicaveis ap caso a Simula n® 284 do STF e a Simula n° 07 dessa Corte

(fl. 535, e-STJ).

Pleiteia a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a
Turmajulgadora

Eordatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.506.113 - PR (2014/0325751-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.4.2016.

Inicidmente, observo que o Tribund locd ndo amitiu juizo de vador sobre os
digpostivos legas cuja ofensa se aduz.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram agpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de n& haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdlta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especiad, a despeito da oposcdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(...)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA ,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que néo se pode conhecer da irresgnacéo contra a ofensa a
digpostivos legas que ndo foram andisados pela ingéncia de origem, ainda que se trate de
matéria de ordem publica, como a prescricdo. Ausente, portanto, o indigpensave requisito do
prequestionamento. Nesse sentido, destaco a recente decisio da Corte Egpedd:

_ AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na insténcia
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especia, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisgro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para eclarecer eventuais dividas, ressalto que, mesmo nos
casos em que a ingdnda ordinaia acolhe os Embargos de Declaracdo "para efeéito de
prequestionamento”, néo € satideita a exigénda de prequestionamento. 1Sso porque, para que
se tenha por atendido esse requisito, ndo basta que a Corte a quo dé por prequestionado o
dispositivo, € indispensive também a emissio de juizo de vaor sobre a matéria

Nessa linhg, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a
fim de viabilizar o acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para
esta Corte se, ap6s andlise feita, constatar-se a inexisténcia do
imprescindivel debate.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Minitro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARAQAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracdo, que tal e quais
dispositivos encontravam-se preguestionados, sem que tenha havido efetiva
discussdo a respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas,
nao é suficiente para ensejar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico
no sentido de que incide, no ponto, a SUmula n. 211 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp HAB716/RS, Re. Minigro MAURO
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CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por prequestionados o0s
dispositivos legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. S&o
aplicaveis os Obices das Simulas 211/STJ e 282/STF.

(...)
4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.
(REsp 929.737/RS, Rdl. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA ,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).
Mesmo que superado ta Obice, airresgnacdo ndo merece ser acolhida
O Imposto sobre Operagbes Financaras - 10OF incide sobre operagdes de
crédito, cambio e seguro, ou reaivas a titulos ou vaores mohiliaios, conforme previsio
contida no indso V do art. 153 da Condituicdo Federal de 1988. Trata-se, pois, de
competéncia tributaria atribuida a Uniéo e de natureza predominantemente extrafiscal:

Art. 153. Compete a Uni&o indtituir impostos sobre:

()

V - operacOes de crédito, cambio e seguro, ou relativas a titulos ou
valores mobiliarios,

(...)
O fao gerador e a base de cdculo do referido tributo etéo definidos

respectivamente nos artigos 63 e 64 do Codigo Tributario Naciond.

O denominado imposto sobre operacdes financdras - 10OF conditui gravame
incidente sobre operagdes de crédito, cambio, de seguro ou redivas a titulos e vaores
imobili&ios. Trata-se de tributo de natureza extrafiscd, a cargo da Unido (art. 153, caput e
indso VI, da Condtituigéo Federd).

O Cadigo Tributério Naciond estabeleceu o fato gerador e a base de cdculo
do impodo:

Art. 63. O impogto, de competéncia da Unido, sobre operactes de
crédito, cambio e seguro, e sobre operacbes reativas a titulos e valores
mohbiliérios tem como fato gerador:

| - quanto as operacOes de crédito, a sua efetivacdo pela entrega
total ou parciad do montante ou do vaor que constitua o objeto da obrigacdo, ou
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sua colocacdo a disposicdo do interessado;

Il - quanto as operacfes de cambio, a sua efetivacao pela entrega
de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou sua
colocacdo a disposicdo do interessado em montante equivaente a moeda
estrangeira ou naciona entregue ou posta a digposi¢éo por este;

[l - quanto as operacdes de seguro, a sua efetivacao pela emissio
da apdlice ou do documento equivaente, ou recebimento do prémio, na forma da
le aplicave;

IV - quanto as operagdes relativas a titulos e valores mobiliarios, a
emissao, transmissao, pagamento ou resgate destes, naformada la aplicavel.

Paragrafo Unico. A incidéncia definida no inciso | exclui a definida
no inciso 1V, e reciprocamente, quanto a emissao, ao pagamento ou resgate do
titulo representativo de uma mesma operacéo de crédito.

Art. 64. A base de cdculo do imposto &

| - quanto as operagbes de crédito, 0 montante da obrigacéo,
compreendendo o principa e osjuros,

[ - quanto as operagBes de cambio, 0 respectivo montante em
moeda naciond, recebido, entregue ou posto a disposicéo;

[l - quanto as operagdes de seguro, 0 montante do prémio;

IV - quanto as operacOes relativas a titulos e valores mobili&ios

a) naemissdo, o vaor nomind mais o &io, se houver;

b) na transmissdo, 0 preco ou o vaor nomind, ou o vaor da
cotacdo em Bolsa, como determinar a lg;

C) no pagamento ou resgate, o preco O regime do IOF restou
aperfeicoado, dentre outras normas, pelo art. 13 daLe n° 9.779/99:

Art. 13. As operagbes de crédito correspondentes a mituo de
recursos financeiros entre pessoas juridicas ou entre pessoa juridica e pessoa
fisca sujeitam-se a incidéncia do IOF segundo as mesmas normas aplicavels as
operaces de financiamento e empréstimos praticadas pelas indituicoes
financeiras.

§ 1° Considera-se ocorrido o fato gerador do I0OF, na hipdtese
deste artigo, na data da concessao do crédito.

§ 2° Responsdvel pela cobranca e recolhimento do IOF de que
trata este artigo € a pessoa juridica que conceder o crédito.

8§ 3° O impodo cobrado na hipitese deste artigo devera ser
recolhido até o terceiro dia Util da semana subsequiente a da ocorréncia do fato
gerador.

Condlui-se, da andise dos dispostivos acima transcritos que o digpogtivo
autoriza a cobrancga do |OF em operagdes que ndo envolvem indtituicéo financara

N&o exide restricdo dguma veiculada pdo CTN que limite 0 polo passivo da
exacan: € jeto passvo quaguer um que participe da operacdo econdmica tributada. Mas 0
codigo também remete para o legidador ordindrio a competéncia para minudendiar a questao.

Nesse sentido, ndo desbordou de legdidede aLa 9.779/99.
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A questéo discutida, entéo, limitarse a saber se 0 contrato de mituo celebrado
entre recorrente e empresa coligada com sede nos Estados Unidos configura hipdtese de
"operacdo de crédito externo” ou Smples contrato de mituo celebrado no Bradl, e que
ensgaia a dupla incdénda do IOF: uma, no momento da operacdo cambid; e outra, no
momento da diponibilidade dos vaores.

Tratando-se de saida de moeda do Pais, a operacdo € redizada por meio de
transferéncia bancaria (art. 65 da Le n° 9.069/95) e, necessariamente, deve ocorrer transacéo
cambid anterior (art. 1° do Decreto n° 23.258/33) para a conversdo da moeda naciond em
edrangera Vegase que ha duas operagbes (operacdo de cambio e de crédito) que
comportam, a primera vida, incddénda do 10F, pois, como vigo acima, trata-se de tributo
que contempla plurdidade de fatos geradores.

Nesse santido:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM MANDADO DE
SEGURANCA. IMPOSTO SOBRE OPERACOES FINANCEIRAS - IOF.
CONTRATO DE MUTUO ENTRE PESSOAS JURIDICAS. MUTUARIA
SEDIADA NO EXTERIOR. EMPRESTIMO DE MOEDA NACIONAL.
CONVERSAO EM DOLAR. FATO AUTONOMO. ART. 2, § 2, DO
DECRETO N. 4.494/2002. OPERACAO DE CREDITO EXTERNO. NAO
OCORRENCIA.

INCIDENCIA DO "IOF CAMBIO" E DO "IOF CREDITO".
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA.

1. A questdo discutida limitarse a saber se o contrato de mUtuo
celebrado entre Sadesa Brasil IndUstria e Comércio de Couros Ltda, mutuante, e
Sadesa (HK) Limited, mutuaria, configura hipotese de "operacdo de crédito
externo’, 0 que ensgaria as disposigdes do § 2° do art. 2° do Decreto n.
4.494/2002, tese defendida pela autora e desenvolvida pelo Tribund a quo, ou
smples contrato de mituo celebrado no Brasl, tese defendida pela Fazenda
Naciond, e que ensgaria a dupla incidéncia do IOF. uma, no momento da
operacao cambid; e outra, no momento da disponibilidade dos valores.

2. Para haver a incidéncia da hiptese do 8 2° do art. 2° do
Decreto n° 4.494/2002, o contrato de mdtuo deve referir-se a crédito advindo do
exterior. Essa é a razdo pela qud a incidéncia do IOF é excluida na
digponibilizacdo dos valores decorrentes do matuo (art. 2° |, do Decreto n°
4.494/2002), pois o tributo incidira por ocasido da conversdo dos vaores, nas
operacdes de cambio (art. 2°, 11, do Decreto n° 4.494/2002).

3. No caso, portanto, verifica-se que ha duas operacdes digtintas e
auténomas, uma de crédito, outra de cambio, que ndo sdo interdependentes para o
cumprimento do contrato de mutuo firmado, pois 0 empréstimo em moeda
nacional N0 necessita, para sua concretude, que se convertam em moeda
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estrangeira os vaores contratados. A operacdo de cambio, no caso, é fato
auténomo decorrente tdo somente da vontade das partes e, na prética, implica
compra de moeda estrangeira para, na sequéncia, ser emprestada a mutuéria.

4. Assm, o acordao recorrido esta a negar vigéncia ao art. 13 da
Le n. 9.779/99.

5. O julgador, desde que fundamente suficientemente sua decisao,
ndo esta obrigado a responder todas as aegacdes das partes, a ater-se aos
fundamentos por elas apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos
levantados, de tad sorte que a insatisfagdo quanto ao dedinde da causa néo
oportuniza a oposicéo de embargos de declaragdo, sem que presente adguma das
hip6teses do art. 535 do CPC.

6. Auséncia de violacdo ao art. 535 do CPC, pois o acorddo
recorrido, de forma clara e fundamentada, aplicou o direito que entendeu incidir a
espécie.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1063507/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe 23/09/2009)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0325751-9 REsp 1.506.113 / PR

NUmeros Origem: 50075188420124040000 50151467620124047000 PR-50151467620124047000
TRF4-50075188420124040000

EM MESA JULGADO: 09/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADOS . FABIANA SGARBIERO
ANTENORI TREVISAN NETO
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |OC - IOF / Imposto sobre operagdes de crédito, cAmbio
e seguro, ou relativas atitulos ou valores maobiliarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO
ADVOGADOS : FABIANA SGARBIERO
ANTENORI TREVISAN NETO
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



