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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 317.737 - SP (2013/0081284-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: TAUBATE COUNTRY CLUB
: JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO E OUTRO(S)
: DANIEL AUGUSTO FARIA COUTO
: ADELIA CURY ANDRAUS
ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS FiSICOS
E MORAIS DECORRENTES DE ACIDENTE EM EVENTOS
MUSICAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. SUFICIENCIA DOS ELEMENTOS
PROBANTES. OFENSA AO ART. 535, INCISO Il, DO CPC.
OMISSAO. INOCORRENCIA. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA
DECISAO  AGRAVADA. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 21 de agosto de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 317.737 - SP (2013/0081284-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: TAUBATE COUNTRY CLUB
: JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO E OQUTRO(S)
: DANIEL AUGUSTO FARIA COUTO
. ADELIA CURY ANDRAUS
ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por TAUBATE COUNTRY CLUB

em face de decisdo assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS FiSCOS E MORAIS DECORRENTES DE ACIDENTE
EM EVENTOS MUSCAIS CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. SUFICIENCIA DOS ELEMENTOS PROBANTES
OFENSA AO ART. 535 INCISO Il, DO CPC. OMISSAQ.
INOCORRENCIA. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSD ESPECIAL." (e-STJ fl.

479).

Nas razbes do regimental, a agravante sustenta, em sintese, que o

recurso especia ndo pretende reexaminar provas, mas apontar o equivoco do

v. acorddo, que concluiu pela inexisténcia do direito da parte de produzir a

prova oral, na audiéncia de instrucado, cerceando a defesa da agravante no feito.

Aduz, ainda, que a prova ora cerceada seria 0 uUnico meio hébil a

comprovacdo de que o fato em litigio adveio de ato exclusivo de terceiro.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Com efeito, as razbes trazidas no agravo regimental ndo contém
fundamentos aptos a desconstituir a decisdo recorrida, a qual fica mantida por
seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por TAUBATE
COUNTRY CLUB em face da decisdo que negou seguimento a recurso
especial, aviado pela alinea "a" do art. 105, Ill, da Constituicdo
Federal, ao fundamento de auséncia de violagéo ao inciso |l do art. 535
do CPC e ao dispositivo remanescente arrolado, bem como de
incidéncia da Simula 7/STJ (e-STJ fls. 449-450).

Em suas razbes, infirmou especificamente as razbes da deciso
agravada (e-STJ fls. 453-460).

No recurso especial, alega a parte recorrente violagéo aos 332, 400 e
535, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, sustentando, em sintese, a
omissdo do v. acdrddo, e o cerceamento de defesa, uma vez que, ndo
obstante ter tramitado o processo sob o rito ordinario, impediu o Juizo
de primeiro grau a producdo de prova oral em audiéncia, sob a
alegacdo de que o ral das testemunhas deveria ter Sdo apresentado por
ocasido da contestacao.

Afirma, ainda, que o Tribunal a quo reconheceu o vicio, deixando de
anular a sentenca, ao fundamento de que o conjunto probatorio
estabelecido nos autos teria sdo suficiente para a formacgéo da livre
convicgdo do Juizo.

Aduz, portanto, a imprescindibilidade da producéo da prova oral, tnico
meio habil a comprovacéo de que o fato em andlise adveio de ato
exclusivo deterceiro.

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 439-446).

E o breve rdatorio.

Passo a decidir.

Airresignacéo ndo merece acolhida.
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A recorrente alega, em sede de recurso especial, violacdo aos 332, 400
e 535, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, sustentando, em sintese, a
omissdo do v. acordéo, e o cerceamento de defesa, uma vez que, ndo
obstante ter tramitado o processo sob o rito ordinério, impediu o Juizo
de primeiro grau a producdo de prova oral em audiéncia, sob a
alegacdo de que o ral das testemunhas deveria ter Sdo apresentado por
ocasido da contestacao.
Afirma, ainda, que o Tribunal a quo reconheceu o vicio, deixando de
anular a sentenca, ao fundamento de que o conjunto probatdrio
estabelecido nos autos teria sdo suficiente para a formagdo da livre
conviccgao do Juizo.
Aduz, portanto, a imprescindibilidade da producéo da prova oral, Unico
meio habil a comprovacdo de que o fato em andlise adveio de ato
exclusivo deterceiro.
O acordéao proferido em sede de embargos de declaracéo, por sua vez,
assmassentou (e-STJ fl. 420):
"Compulsando os autos e a sequéncia de determinacdes e decisdes
do MM. Juizo, tem-se que até a referida audiéncia de conciliacéo -
embora a peticdo inicial indicasse o procedimento sumario -- a
acdo estava correndo pelo rito ordinario e, assm, tinha o
embargante o direito de arrolar as suas testemunhas.
Porém, ndo € caso de se anular a sentenca para que possa produzr
provas em especial a testemunhal, pois o conjunto probatério
estabelecido nos autos foi suficiente para a formacao da livre
conviccao e entendimento do MM. Juizo "a quo” e deste relator
sendo desnecessaria qualquer outra producao de provas.
Isso porque a turma julgadora entendeu que a relacdo estabelecida
entre as partes era de consumo, figurando o embargante como
fornecedor de servico. E essa situacdo ndo depende de mais
nenhuma prova além daquelas que ja constam nos autos."
Com efeito, quanto a violagcdo ao inciso Il do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, visumbra-se a ndo ocorréncia de nulidade por omissao,
tampouco de negativa de prestacdo jurisdicional, no acorddo que
decide de modo integral e com fundamentacao suficiente a controvérsia
posta.
O Tribunal de origem, no caso, julgou com fundamentacéo suficiente a
matéria devolvida a sua apreciacdo. O juizo ndo estd obrigado, ainda, a
se manifestar a respeito de todas as alegagdes e dispositivos legais
suscitados pelas partes.
Nesse sentido:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO ~REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECL!RSO IgSPECIAL. VIOLACAO AO AF}T. 535, 11,
DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE
PE\’EQUEST IONAMENTO. SUMULA 21}/ST J. MERITO RECURSAL.
SUMULASS E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
1. N&o ha falar em violagéo ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil
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na hipétese em que Tribunal a quo resolve as questfes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegac0es e fundamentos expendidos pelas partes.
2. Os arts. 408, 421 e 422, todos do Codigo Civil nao foram objeto
de debate no Tribunal de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo”.
3. E inviavel o recurso especial quando a andlise dos argumentos
depender do revolvimento da matéria probatoria e interpretacéo de
clausulas contratuais. Inteligéncia das SUmulas 5 e 7 do STJ.
4. Agravo regimental nao provido.
(AgRg no AREsp 280.671/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe
19/06/2013) - g.n.
Ademais, resta patente que, didir as conclusdes do aresto impugnado,
sobretudo acerca da suficiéncia de elementos probantes, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada nesta sede especial a teor da Simula 07/STJ.
Cabe colacionar, ainda, 0s seguintes precedentes acerca do principio do
livre convencimento motivado, veja-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. CONTRATO DE
DISTRIBUICAO. INDENIZACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUSPEI (;AO E
IMPEDIMENTO.SUMULA 7/STJ.
1.-(...).
2.- O destinatario final das provas produzidas € o juiz, a quem cabe
avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade, em consonancia
com o disposto no parte final do artigo 130 do CPC. Alias, éfirme a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que compete as instancias
ordinérias exercer juizo acerca das provas produzidas, haja vista
sua proximidade com as circunstancias faticas da causa, cujo
reexame € vedado em ambito de Especial, a teor do enunciado 7 da
Sumula/STJ.
3.- A conviccdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
suspeicdo decorreu da analise do conjunto probatério. O
acolhimento da pretensdo recursal demandaria o0 reexame do
mencionado suporte.
Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.
4.- Dissidio jurisprudencial que n&o restou comprovado nos termos
exigidos pelos dispositivos legais e regimentais que o disciplinam.
5.- Agravo Regimental improvido.
(AgRg no AREsp 110.910/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 20/03/2013) -
g.n.
PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. ACIDENTE
SOFRIDO  NO INTERIOR DE HOSPITAL  PUBLICO.
EQUIPAMENTO QUE ADMINISTRAVA A MEDICACAO TOMBOU
NA PACIENTE, ORA AGRAVANTE. DANOS MATERIAIS E MORAIS
NAO COMPROVADOS JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
PRODUCAO DE PROVAS LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E firme o entendimento deste Superior Tribunal de Justica de
gue a Corte de origem € soberana na analise das provas, podendo,
portanto, concluir pela desnecessidade da producéo de provas
periciais e documentais. Isso porque, o art. 130 do Cddigo de
Processo Civil consagra o principio do livre convencimento
motivado, segundo o qual o Juiz € livre para apreciar as provas
produzidas, bem como a necessidade de producdo das que forem
reqgueridas pelas partes.

2. No caso dos autos, 0 Juizo de 1°. Grau, ratificado pelo Tribunal
de origem, asseverou que 0 conjunto probatério constante dos
autos mostrou-se confiavel por ausente subjetivismo proéprios dos
depoimentos pessoais. Dessa forma, reformar entendimento
consagrado pelo Juiz da causa, inevitavelmente acarretaria o
revolvimento de toda a matéria fatico-probatéria dos autos, cuja
analise € vedada nesta instancia especial, tendo em vista a
circunstancia obstativa disposta na Simula 7 desta Corte.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 311.931/RJ, Rel. Minisiro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe
22/08/2013) - g.n.

Dedtarte, resta patente que a pretensao recursal ndo merece prosperar,
em virtude do obice constante da Simula 7/STJ.

Ante o0 exposto, conheco do agravo para, desde logo, hegar seguimento
a0 recurso especial.

Intimem-se." (e-STJfls. 479-483)

Assim, melhor sorte ndo socorre a agravante.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0081284-5 AREsp 317.737 / SP

NUmeros Origem: 01225562920088260000 1225562920088260000 20110000231658 20120000030998 46405
4642005 55375443 6340120050002115 994081225560

EM MESA JULGADO: 21/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TAUBATE COUNTRY CLUB
ADVOGADO : JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO E OUTRO(S)
AGRAVADO . DANIEL AUGUSTO FARIA COUTO
ADVOGADOS : ADELIA CURY ANDRAUS

ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TAUBATE COUNTRY CLUB

ADVOGADO : JUNIOR ALEXANDRE MOREIRA PINTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : DANIEL AUGUSTO FARIA COUTO

ADVOGADOS : ADELIA CURY ANDRAUS

ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi e Jodo Otavio
de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



