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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : LUIZ CARLOS DE SOUZA

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: GILDASIO TELES SILVA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
- LUIZ CARLOS DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS ART. 306 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGAGCAO. REVOGAGAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. JUSTIFICATIVA APRESENTADA PERANTE O
JUizO. NAO ACOLHIDA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIAVEL NESTA VIA ESTREITA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. N&o h4 fadar em cerceamento de defesa e, tampouco, em afronta ao
principio do contraditdrio, se foi possibilitada a Defesa do paciente impugnar o
pleito do Minigtério Plblico, relativo a revogacéo da suspensdo condiciona do
processo.

3. O mandamus se presta a sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte
em coacdo ou ameaca a liberdade de locomocgdo. N&o cabe, nesta via estreita
do writ, revolvimento fatico-probatorio a ensgjar a andlise da decisdo que néo
acolheu judtificativa apresentada pelo paciente, no tocante ao descumprimento
de condi¢do imposta em razéo do sursis processual.

4. Habeas corpus né&o conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 26 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
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: LUIZ CARLOS DE SOUZA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUIZ
CARLOS DE SOUZA, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado
de Minas Gerais (HC n.° 1.0000.12.116150-9/000).

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do crime previsto
no art. 306 do Cdodigo de Transto Brasileiro, tendo Sdo proposta e aceita a suspensdo
condiciona do processo.

Diante do descumprimento de condicdes impostas, o Ministério Publico
requereu a revogacdo do beneficio, tendo sdo atendido pelo Juizo de primeiro grau, nesses

termos

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, no
exercicio de suas fungbes perante este juizo, requereu, a fl. 48, o
prosseguimento do processo tendo em vista que o autor do fato ndo
cumpriu as condic¢des da suspensdo condiciona do processo. Intimado por
edital, o acusado né&o apresentou judtificativa A fl. 51 v.°, a defesa técnica
se manifestou.

E o relatdrio.

Decido.

Prevé o artigo 89, pardgrafo quarto da Le n.° 9.099 de 1995 que, em
caso de descumprimento, pelo acusado, das condicbes de suspensdo
condicional do processo, 0 beneficio deve ser revogado.

Conforme atesta a certiddo de fl. 47, o acusado simplesmente deixou de
comparecer, mensalmente, em juizo conforme ajustado afl. 40.

A conduta do acusado mostra descaso para com o Poder Judiciério e
para com a L&, numa demonstragdo inegquivoca de que o autor do fato ndo
€ merecedor do favor lega da suspensdo condicional do processo. O fato
do denunciado ter sido obrigado a ausentar-se da comarca por razdes de
trabalho (fl. 51 v.°), ndo é motivo para 0 descumprimento de sua
obrigacdo, até porque a suspensdo poderia ter sido acompanhada em outra
comarca desde que o réu tivesse comunicado, ao Juizo, suas exigéncias
laborais.

POSTO ISSO, com fundamento no artigo 89, paragrafo quarto da Le
n.° 9.099 de 1995, REVOGO a suspensdo condicional do processo
homologada as fl. 33/34 e DETERMINO o retorno do curso processual e
do prazo prescricional. (fl. 20).
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Inconformada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem, verbis:

Li atentamente as razdes da impetracdo, as informagbes prestadas, a
documentacdo acostada, o parecer da Procuradoria-Geral de Justica e
entendo que a ordem deve ser denegada, pelos motivos que passo a expor.

O peciente, denunciado em razéo da prética do delito definido no artigo
306 do Cddigo de Tréansito Brasileiro, aceitou proposta de suspensio
condicional do processo formulada pelo Ministério Publico, que restou
homologada nos seguintes termos (f. 76):

Vistos, etc. Considerando a aceitagdo por parte do acusado e de seu
defensor da proposta de suspenséo condicional do processo, HOMOLOGO
para que surta todos os efeitos legais, a suspensdo condicional do processo
pelo periodo de 02 anos, mediante as seguintes condigdes. 1) - proibicéo de
ausentar-se da Comarca onde reside, por mais de 30 dias, sem autorizacdo
do Juiz; 2) - comparecimento pessoal e obrigatdrio a Juizo, mensal mente,
para informar e justificar suas atividades; 3) - comparecimento as reunifes
dos Alcodlicos Anénimos, nesta cidade, pelo prazo de 06 (seis) meses. Fica
0 acusado também, advertido de que, descumprida qualquer das condicoes,
ou caso venha a ser criminalmente processado, a suspensao sera revogada.

Em 26 de janeiro de 2012, a Escriva Judicial comunicou a0 magistrado
singular que o paciente ndo vinha comparecendo mensalmente em Juizo (f.
53), razéo pea qual fora determinada sua regular intimagdo para que
justificasse 0 descumprimento das condi¢cbes anteriormente impostas (f.
57).

Em 27/03/2012, o defensor do paciente, sem produzir nenhuma prova
de suas aegacdes, informou que "o denunciado, por necessidade de
trabalho teve que se ausentar da comarca por um bom tempo. Por isso ndo
estava cumprindo as condi¢des do acordo.”

Por sua vez, o denunciado, regularmente intimado no dia 23 de junho
de 2012, deixou transcorrer o prazo sem qualquer manifestacao.

O ilustre juiz singular, apds manifestacdo minigterial reiterando o
requerimento de revogacdo da suspensdo anteriormente concedida, proferiu
a seguinte decisfo (f. 82): VISTOS ETC. O MINISTERIO PUBUCO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS, no exercicio de suas fungdes perante este
juizo, requereu, afl. 48. o prosseguimento do processo tendo em vista que
0 autor do fato ndo cumpriu as condicdes da suspensdo do processo.
Intimado por edital, 0 acusado n&o apresentou justificativa. A fl. 51 v.°, a
defesa técnica se manifestou.

E o relatorio.

Decido.

Prevé o artigo 80, pardgrafo quarto da Lei n° 9.099 de 1995, que, em
caso de descumprimento, pelo acusado, das condi¢cbes da suspensdo
condicional do processo, 0 beneficio deve ser revogado.

Conforme atesta a certiddo de fl. 47, o acusado simplesmente deixou de
comparecer, mensalmente, em juizo conforme ajustado afl. 40.

A conduta do acusado mostra descaso para com o Poder Judiciério e
para com a L&, numa demonstragdo inegquivoca de que o autor do fato ndo
€ merecedor do favor legd da suspensdo condicional do processo. O fato
do denunciado ter sido obrigado a ausentar-se da comarca por razdes de
trabalho (fl. 51 v.°), ndo é motivo para 0 descumprimento de sua
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obrigacdo, até porque a suspensdo poderia ter sido acompanhada em outra
comarca desde que o réu tivesse comunicado, ao Juizo, suas exigéncia
laborais.

POSTO ISSO, com fundamento no artigo 89, parégrafo quarto da Lel
n° 9.099 de 1995, REVOGO a suspensdo condicional do processo
homologada as fl. 33/34 e DETERMINO o retorno do curso processual e
do prazo prescricional.

Em andlise & decisdo supracolacionada, percebe-se que inexiste
qualquer constrangimento ilegd a ser sanado através da presente acdo
autbnoma de impugnacao.

Ora, dém de o paciente ter descumprido as condi¢Bes impostas por
ocasido da proposta de suspensdo condiciona do processo, ndo se
desincumbiu do 6nus de comprovar a veracidade de suas a egagOes.

Desta forma, ndo verifico nenhum constrangimento ilegd a ensgjar a
concessdo da ordem ao paciente, pois, ap contrario do aegado na
impetragdo, inexiste qualquer constrangimento ilegd no retomo do curso
processual.

Ante todo 0 exposto, denego a ordem. (fls. 10-14).

Dai o0 presente mandamus, no qua o impetrante adega que 0 magistrado
revogou a suspensdo condicional do processo, sem owvir 0 impetrante, 0 que caracteriza
cerceamento de defesa e afronta ao principio do contraditério.

Assere que as judtificativas foram dadas a contento, ja que 0 descumprimento
ocorreu por mativo de forga maior.

Requer o restabelecimento do sursis processua ou que o paciente sgja ouvido
pelojuiz

O pedido liminer foi indeferido as fls. 32-35.

As informacdes foram juntadas as fls. 38-164 e 167-175.

O Minigtério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 179-180, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Durva Tadeu Guimaraes, opinando pelo ndo conhecimento
do writ.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 263.556 - M G (2013/0010496-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS ART. 306 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A  RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGAGAO. REVOGAGCAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. JUSTIFICATIVA APRESENTADA PERANTE O
JUizO. NAO ACOLHIDA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIAVEL NESTA VIA ESTREITA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Ndo h4 fadar em cerceamento de defesa e, tampouco, em afronta ao
principio do contraditério, se foi possibilitada a Defesa do paciente impugnar o
pleito do Minitério Publico, reativo a revogacdo da suspensdo condiciond do
processo.

3. O mandamus se presta a sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte
em coacdo ou ameaca a liberdade de locomogdo. N&o cabe, nesta via estreita
do writ, revolvimento fatico-probatorio a ensgar a andlise da decisdo que ndo
acolheu judtificativa apresentada pelo paciente, no tocante ao descumprimento
de condicéo imposta em razéo do sursis processual.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS JULGAMENTO FOR TRIBUNAL SUPERIOR
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no atigo 102, inciso 1, alinea, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas

corpus. PROCESSO-CRIME DILIGENCIAS INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las. (HC 109956, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
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ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegaidade, ndo é de se conhecer daimpetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

In casu, ndo ha faar em cerceamento de defesa e, tampouco, em afronta ao
principio do contraditorio, se foi posshbilitada a Defesa do paciente impugnar o pleito do
Minigtério Pablico relativo a revogagéo da suspensdo condiciona do processo.

Nessa linha de consideracdo, impende destacar trecho esclarecedor do
acorddo atacado:

O paciente, denunciado em razéo da prética do ddlito definido no artigo
306 do Codigo de Trénsito Brasileiro, aceitou proposta de suspensdo
condicional do processo formulada pelo Ministério Publico, que restou
homol ogada nos seguintes termos (f. 76):

Vistos, etc. Considerando a aceitagdo por parte do acusado e de seu
defensor da proposta de suspensdo condicional do processo, HOMOLOGO
para que surta todos os efeitos legais, a suspensdo condicional do processo
pelo periodo de 02 anos, mediante as seguintes condicdes. 1) - proibicdo de
ausentar-se da Comarca onde reside, por mais de 30 dias, sem autorizagéo
do Juiz; 2) - comparecimento pessoal e obrigatério a Juizo, mensalmente,
para informar e justificar suas atividades; 3) - comparecimento as reunifes
dos Alcodlicos Anbnimos, nesta cidade, pelo prazo de 06 (seis) meses. Fica
0 acusado também, advertido de que, descumprida qualquer das condicdes,
ou caso venha a ser criminamente processado, a suspensdo serd revogada.

Em 26 de janeiro de 2012, a Escrivd Judicial comunicou ao
magistrado singular que o0 paciente ndo vinha comparecendo
mensalmente em Juizo (f. 53), razéo pela qual fora determinada sua
regular intimagdo para que justificasse o descumprimento das
condicOes anterior mente impostas (f. 57).

Em 27/03/2012, o defensor do paciente, sem produzir nenhuma
prova de suas alegacbes, informou que "o denunciado, por
necessidade de trabalho teve que se ausentar da comarca por um bom
tempo. Por isso ndo estava cumprindo as condic¢des do acordo."”

Por sua vez, o denunciado, regularmente intimado no dia 23 de
junho de 2012, deixou transcorrer o0 prazo sem qualquer
manifestacao.

O ilustre juiz singular, apds manifestacdo ministerial reiterando o
requerimento de revogacdo da suspensdo anteriormente concedida,
proferiu a seguinte decisio (f. 82): VISTOS ETC. O MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, no exercicio de suas
funcdes perante este juizo, requereu, a fl. 48. o prosseguimento do
processo tendo em vista que o autor do fato ndo cumpriu as condicbes
da suspensdo do processo. Intimado por edital, o acusado né&o
apresentou justificativa. A fl. 51 v.°, a defesa técnica se manifestou.

Com efeito, notabilizarse que o paciente teve oportunidade de se manifestar
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sobre o pedido de revogacdo do referido beneficio, fato que n&o evidencia o aegado
constrangimento ilegdl.

Ademais, € de ver que 0 mandamus se presta a sanar ilegdidade ou abuso de
poder que resulte em coacdo ou ameaca a liberdade de locomogéo. Assm, néo cabe, nesta
via estreita do writ, revolvimento fatico-probatdrio a ensgjar a anadlise da decisdo que ndo
acolheu judtificativa apresentada pelo paciente, no tocante ao descumprimento de condicéo
imposta em razéo do sursis processud.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
REVOGACAO. DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DE REPARAR O
DANO. ALEGA(;AO DE CERCEAMENTO DE DEFESA E VIOLA(;AO
AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E
CONTRADITORIO. INOCORRENCIA. JUSTIFICATIVA
APRESENTADA PERANTE O JUiZO MONOCRATICO PARA A NAO
REPARACAO DO DANO NAO ACOLHIDA. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE IRREGULARIDADE. DILACAO PROBATORIA INVIAVEL
NA VIA ESTREITA DO WRIT.

"Em sendo a reparagéo do dano condicdo essencia para a suspensao do
processo, e ndo havendo comprovacdo de ta requisito, descabe falar em
direito aos beneficios do artigo 89 da lei n° 9.099/95" (HC n° 14.012/SP,
Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 27/08/2001). N&o constitui a
exigéncia de reparacdo do dano simples formalidade para a obtencdo do
sursis processual, devendo tal exigéncia ser efetivamente adimplida.

Tendo sido possibilitada a defesa do paciente impugnar o pedido do
Ministério Publico referente a revogacdo do beneficio da suspensdo
condicional do processo em razdo da ndo reparacdo do dano, ndo procede a
alegacdo de cerceamento de defesa ou violagdo aos principios do devido
processo legd e contraditorio.

Descabe, na via estreita do writ, que ndo admite dilacdo probatéria,
perquirir acerca do acerto ou ndo da decisdo do Magistrado de primeiro
grau que ndo acolheu a justificativa apresentada pela defesa para o néo
adimplemento da condi¢do imposta, ndo se afigurando flagrante qualquer
arbitrariedade no referido decisum.

Necessidade de exame das condicdes financeiras do paciente a época
de celebragcdo do acordo e a atual.

Liminar cassada. Ordem denegada.

(HC 19318/SP, Rd. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2002, DJ 17/03/2003, p. 244)

Destarte, tem-se que a impetracéo subgtitutiva néo comporta a extraordinaria
CogniGao.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E como voto.
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EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

HC 263.556 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 26/08/2014

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDE SOUZA
ADVOGADO : GILDASIOTELESSILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : LUIZ CARLOSDE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tréansito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.



