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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.374.284 - MG (2012/0108265-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: MINERACAO RIO POMBA CATAGUASES LTDA
: JOAO PEDRO DA COSTA BARROS

: EMILIA MARY MELATO GOMES

: LUIS CLAUDIO DE PAULA

EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANO AMBIENTAL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC. DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DE BARRAGEM.
ACIDENTE AMBIENTAL OCORRIDO, EM JANEIRO DE 2007, NOS
MUNICIPIOS DE MIRAI E MURIAE, ESTADO DE MINAS GERAIS. TEORIA
DO RISCO INTEGRAL. NEXO DE CAUSALIDADE.

1. Para fins do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil a) a
responsabilidade por dano ambiental € objetiva, informada pela teoria do
risco integral, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite
gue o risco se integre na unidade do ato, sendo descabida a invocacao,
pela empresa responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de
responsabilidade civil para afastar sua obrigagdo de indenizar; b) em
decorréncia do acidente, a empresa deve recompor 0s danos materiais e
morais causados e c¢) na fixacdo da indenizacdo por danos morais,
recomendavel que o arbitramento seja feito caso a caso e com
moderacao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socioeconémico
do autor, e, ainda, ao porte da empresa, orientando-se 0 juiz pelos
critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade,
valendo-se de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e
as peculiaridades de cada caso, de modo que, de um lado, ndo haja
enriquecimento sem causa de quem recebe a indenizacdo e, de outro,
haja efetiva compensacao pelos danos morais experimentados por aquele
que fora lesado.

2. No caso concreto, recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Para os efeitos do artigo 543-C, do Cdadigo de Processo Civil, foram definidas
as seguintes teses, relativamente ao acidente ocorrido no Municipio de Mirai-MG, em janeiro
de 2007, quando a empresa de Mineracdo Rio Pomba Cataguases Ltda., durante o
desenvolvimento de sua atividade empresarial, deixou vazar cerca de 02 (dois) bilhGes de
litros de residuos de lama toxica (bauxita), tendo atingido quildbmetros de extensédo e se
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espalhado por cidades dos Estados do Rio de Janeiro e de Minas Gerais, deixando inUmeras
familias desabrigadas e sem seus bens (mdéveis e imoveis): a) a responsabilidade por dano
ambiental € objetiva, informada pela teoria do risco integral, sendo o nexo de causalidade o
fator aglutinante que permite que o risco se integre na unidade do ato, sendo descabida a
invocacdo, pela empresa responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de
responsabilidade civil para afastar a sua obrigacdo de indenizar; b) em decorréncia do
acidente, a empresa deve recompor 0s danos materiais e morais causados; c¢) na fixacédo da
indenizagdo por danos morais, recomendavel que o arbitramento seja feito caso a caso e
com moderacgéao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socioeconémico dos autores,
e, ainda, ao porte da empresa recorrida, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela
doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e bom senso,
atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso, de modo a que, de um lado, ndo
haja enriqguecimento sem causa de quem recebe a indenizacéo e, de outro lado, haja efetiva
compensacao pelos danos morais experimentados por aquele que fora lesado. Os Srs.
Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo
Villas Bbas Cueva, Marco Buzzi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aradujo.

Brasilia, 27 de agosto de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.374.284 - MG (2012/0108265-7)

RECORRENTE : MINERACAO RIO POMBA CATAGUASES LTDA
ADVOGADO - JOAO PEDRO DA COSTA BARROS
RECORRIDO : EMILIA MARY MELATO GOMES
ADVOGADO . LUIS CLAUDIO DE PAULA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Emilia Mary Melato Gomes ajuizou acéo objetivando reparacdo por danos
materiais e morais (fls. 3/7) em face de Mineracdo Rio Pomba Cataguases Ltda., ao
fundamento de que a empresa deixou vazar - em janeiro de 2007, no Municipio de Mirai-MG -,
durante o desenvolvimento de sua atividade empresarial, 02 (dois) bilhdes de litros de
residuos de lama toxica (bauxita), caracterizando o maior acidente ambiental da regiéo.

Na inicial, aduziu que é moradora no local, as margens do Rio Muria€, e que
teve sua casa atingida pela enchente que decorreu do acidente, tendo perdido diversos
méveis, eletrodomésticos, eletrénicos e utensilios. Enfatiza ter sentido dor, revolta, desespero
e sentimento de baixa autoestima.

O Juizo de Direito da Primeira Vara Civel de Muriaé/MG julgou procedente o
pedido de dano material "para que a requerida possa indenizar a requerente da seguinte
forma: uma estante, uma cémoda e um armario, que serd apurado em liquidacdo por
arbitramento [...]". Outrossim, acolheu também o pedido de dano moral, condenando a
requerida a pagar a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Por fim, condenou a empresa ré
ao pagamento de custas e honorarios advocaticios fixados em 20% (vinte por cento) sobre o
valor da condenacéo (fls. 401/406).

Opostos embargos de declaracédo, foram rejeitados (fl. 433).

Irresignadas, autora e ré interpuseram apelacdo, tendo o Tribunal de Justica
negado provimento aos recursos, nos termos da seguinte ementa (fls. 498/525):

ACAO INDENIZATORIA. AGRAVO RETIDO. ROMPIMENTO DE BARRAGEM
DE DEJETOS DE MINERACAO. ATIVIDADE DE RISCO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. JUNTADA DE DOCUMENTO DURANTE A
INSTRUCAO PROCESSUAL. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE FORCA
MAIOR. DANOS MORAIS PRESUMIDOS POR AQUELE QUE SE VIU
AFASTADO DA SUA RESIDENCIA. CRITERIOS DE FIXA(;AO. 1) Néao tendo
a parte requerido, nas razdes recursais, a apreciacdo do primeiro agravo
retido, ndo se conhece do recurso, nos termos do art. 523, § 1°, do CPC. 2)
De acordo com o entendimento jurisprudencial do STJ, é possivel a juntada
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de documentos durante a instrucdo da lide, desde que observado o
contraditério. 3) E objetiva a responsabilidade das empresas que realizam
atividade tipicamente de risco, sendo imprescindivel que atue com maxima
cautela para assegurar um desenvolvimento regular de seu
empreendimento (inteligéncia do art. 927, paragrafo Unico, do CC). 4) A
ocorréncia de grande quantidade de chuva nos meses de dezembro e
janeiro ndo se trata de fato imprevisivel, devendo a Mineradora responder
pelos danos advindos e potencializados pelo rompimento de barragem de
dejetos que vém a causar a destruicdo de iméveis. 5) Os danos morais sédo
presumidos se a pessoa se vé afastada de seu lar, ficando a prépria sorte e
na dependéncia da solidariedade de terceiros e da atuacdo estatal. 6) A
dosagem da indenizagdo por danos morais obedece ao critério do
arbitramento judicial, norteado pelos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, observando-se o carater compensatério para a vitima e
punitivo para o ofensor.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados. Confira-se a ementa (fls.
534/542):
EMBARGOS  DE  DECLARACAO.  OMISSAO.  OBSCURIDADE.
CONTRADICAO. AUSENCIA. REJEICAO. N&o havendo efetiva omissdo,
contradicdo ou obscuridade no acorddo, ndo sdo cabiveis embargos de
declaracdo, mesmo para fins de prequestionamento, devendo o interessado

insurgir-se por meio de recurso proprio, se pretende a modificacdo da
decisao.

Sobreveio recurso especial (fls. 547/577), apoiado nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, no qual se alega ofensa aos arts. 535, 333, inciso |, do Cdadigo de
Processo Civil, 927, paragrafo unico e 944, paragrafo Unico, do Codigo Civil, bem como
dissidio jurisprudencial.

Enfatiza que o acorddo que apreciou os embargos de declaracdo padece de
nulidade por nao ter sanado as omissodes e contradi¢cdes apontadas.

Defende nao incidir, na espécie, a Sumula 7 do STJ, pois sua pretensao é
buscar eficcia e validade do direito a ampla producéo de provas, e ndo o seu reexame. Aduz
gue "a instrucdo probatoéria realizada nos autos ndo demonstrou precisamente ser a
Recorrente a responsavel pelos danos alegados pela Recorrida e sequer se 0s mesmos
ocorreram".

Assevera que pretende a "valoracdo" do oficio do corpo de bombeiros e do
boletim de ocorréncia, pois ambos retratam que a cidade de Muriaé e, consequentemente, a
recorrida teriam sido afetadas "pelas fortes chuvas que assolaram a regido antes de la ser
detectado a presenca da lama advinda da barragem rompida”.

Afirma que "o fato da cidade de Muriaé ser um dos municipios atingidos pela
lama vinda do rompimento da barragem, tal fato ndo é absoluto e suficiente para justificar, de
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per si, uma reparacdo de danos, pois conforme demonstrado concorreu com as chuvas que
inundaram muitos bairros daquela cidade e, portanto, existe um fato excludente ou
concorrente com o rompimento da barragem da recorrente”.

Salienta que, mesmo em se tratando de responsabilidade objetiva, teria que ter
sido demonstrado o nexo de causalidade e o liame entre esse nexo causal e os danos
alegados.

Narra que a recorrida ndo teria comprovado o fato constitutivo de seu direito,
tendo a ré, ora recorrente, sido condenada sem a autora ter provado suas alegacoes.

Defende que a recorrida ndo provou nenhum dano causado pelo rompimento da
barragem S&o Francisco e que nos autos ha a demonstracdo de que a lama originada do
rompimento da represa somente atingiu o Municipio de Muriaé no dia 11/1/2007 (n&o existiria
nexo causal entre o rompimento e 0os danos na casa da autora, pois ja estava inundada por
enchente ocorrida anteriormente).

Sustenta que, em relacdo ao dano moral, ndo h& no processo nenhum indicio
de que a autora, ora recorrida, tenha sofrido abalo moral diretamente relacionado com a
ruptura da represa.

Defende que o valor dos danos morais foi fixado de forma excessiva e, por fim,
assevera haver dissidio jurisprudencial com aco6rddao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina.

Nao foram apresentadas contrarrazbes ao recurso especial, consoante
certidao a fl. 590.

Em sede de juizo de admissibilidade, o Tribunal de origem ndo admitiu o
recurso especial interposto, por entender que ndo ocorreu a alegada negativa de prestacéao
jurisdicional e concluir que incidiria, no caso, a Sumula 7 do STJ (fls. 592/594).

Contra a mencionada decisdo, a recorrente interp0s agravo em recurso
especial (fls. 596/614). Em seguida, dei provimento ao recurso para determinar sua
conversao no presente recurso especial (fls. 628/629).

Posteriormente, verificando a multiplicidade de recursos a versarem sobre a
mesma controveérsia, submeti o feito ao rito do artigo 543-C do CPC, determinando a ciéncia
e facultando manifestacéo, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 3°, I, da Resolucdo n. 8/2008),
ao Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - lbama e ao
Sistema Estadual de Meio Ambiente de Minas Gerais (fls. 633/635).

O Sistema Estadual de Meio Ambiente de Minas Gerais, apesar de oficiado (fl.
638), ndo se manifestou.
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As fls. 643/644, o Ibama requereu a concessdo de 10 (dez) dias para
apresentar os registros da autarquia sobre os fatos, pedido este deferido (fl. 646). Todavia, a
mencionada entidade ndo mais se manifestou (fl. 649).

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do ilustre
Subprocurador-Geral da Republica Dr. Pedro Henriqgue Tavora Niess, opinou pelo parcial
conhecimento e ndo provimento do recurso (fls. 652/667).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.374.284 - MG (2012/0108265-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

. MINERACAO RIO POMBA CATAGUASES LTDA
: JOAO PEDRO DA COSTA BARROS

: EMILIA MARY MELATO GOMES

. LUIS CLAUDIO DE PAULA

EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANO AMBIENTAL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC. DANOS DECORRENTES DO ROMPIMENTO DE BARRAGEM.
ACIDENTE AMBIENTAL OCORRIDO, EM JANEIRO DE 2007, NOS
MUNICIPIOS DE MIRAI E MURIAE, ESTADO DE MINAS GERAIS. TEORIA
DO RISCO INTEGRAL. NEXO DE CAUSALIDADE.

1. Para fins do art. 543-C do Codigo de Processo Civi: a) a
responsabilidade por dano ambiental € objetiva, informada pela teoria do
risco integral, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite
gue o risco se integre na unidade do ato, sendo descabida a invocacao,
pela empresa responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de
responsabilidade civil para afastar sua obrigacdo de indenizar; b) em
decorréncia do acidente, a empresa deve recompor 0s danos materiais e
morais causados e c¢) na fixacdo da indenizacdo por danos morais,
recomendavel que o arbitramento seja feito caso a caso e com
moderacao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socioecondmico
do autor, e, ainda, ao porte da empresa, orientando-se 0 juiz pelos
critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade,
valendo-se de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e
as peculiaridades de cada caso, de modo que, de um lado, ndo haja
enriquecimento sem causa de quem recebe a indenizacdo e, de outro,
haja efetiva compensacao pelos danos morais experimentados por aquele
que fora lesado.

2. No caso concreto, recurso especial a que se nega provimento.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Ndo caracteriza, por si s6, omissao, contradicdo ou obscuridade quando o
tribunal adota outro fundamento que ndo aquele defendido pela parte.

Logo, ndo ha falar em violagéo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma
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vez que o Tribunal de origem se pronunciou de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
nos autos, nos limites de seu convencimento motivado.

Note-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
VIOLA(;AO. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. FATO
NOVO. MATERIA FATICA. SUMULA 7 DO STJ.

1. "Tendo o Acérdéao recorrido decidido as questbes debatidas no recurso
especial, ainda que nao tenham sido apontados expressamente o0s
dispositivos nos quais se fundamentou o aresto, reconhece-se o0
prequestionamento implicito da matéria, conforme admitido pela
jurisprudéncia desta Corte" (AgRg no REsp 1.039.457/RS, 32 Turma, Min.
Sindei Beneti, DJe de 23/09/2008).

2. O Tribunal de origem manifestou-se expressamente sobre o tema,
entendendo, no entanto, ndo haver qualquer fato novo a ensejar a
modificagdo do julgado. N&o se deve confundir, portanto, omissdo com
decisdo contraria aos interesses da parte.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag 1047725/SP,
Rel. Ministro CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
28/10/2008, DJe 10/11/2008)

De fato, segundo a recorrente, o acordao foi contraditério e omisso, pois a
condenacao ocorreu sem a comprovagao efetiva do nexo causal entre o rompimento da
barragem e os danos.

Contudo, ndo € o que se verifica da leitura do aresto, que bem esclarece o
ponto.

Ademais, o magistrado nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a deciséo.

A manifestacdo do Ministério Publico Federal também foi nesse sentido.
Confira-se (fl. 666):

No pertinente a suposta ofensa ao artigo 535, do Cédigo de Processo Civil,
a irresignacdo deve ser conhecida, mas ndo prospera, pois 0 aresto
vergastado abordou todos esses temas, que foram suficientemente
debatidos e decididos pelo Org&o julgador de origem.

Assim, observa-se que dentro do principio do livre convencimento motivado,
deu o julgador a razao de seu convencimento, decidindo a causa de acordo
com a sua extensdo e os seus limites, em observancia as divergéncias
postas pelas partes, inexistindo, pois, ofensa artigo 535, “quando o tribunal
de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
nos autos. Ademais, o0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisdo”.
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3. Outrossim, a matéria referente ao artigo 333, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil ndo foi objeto de discussdo no acordédo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de
declaracéo, ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciacao
na via especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

4. No mérito, o ponto principal do recurso especial é saber se héa
responsabilidade da recorrente pelo acidente ambiental (rompimento de barragem), ocorrido
nos Municipios de Mirai e Muriaé, Estado de Minas Gerais, em 27 de janeiro de 2007.

4.1. Por primeiro, convém assinalar que, em consulta realizada no sitio
eletrébnico do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, verifica-se que ja foram
propostas (algumas com acordos e outras ja baixadas) 3938 (trés mil novecentas e trinta e
oito) demandas envolvendo a mineradora, ora recorrente, na Comarca de Muriaé/MG e outras
500 (quinhentas) ac6es na Comarca de Mirai/lMG.

Nesse contexto, tem-se que, a rigor, é recomendavel julgar-se de vez, em
carater de recurso repetitivo, a controvérsia apresentada nos autos, lembrando-se que
numerosos julgamentos anteriores de questdes idénticas antes recomenda do que afasta a
composi¢ao uniforme das mesmas controveérsias.

Por esse motivo, afetei o julgamento do caso a esta egrégia Segunda Secao.

4.2. A questao de direito trazida por este relator para o julgamento em regime
de recurso repetitivo decorre de um mesmo fato e das mesmas consequéncias para todos
0S que se encontravam na situacao da autora, ora recorrida, porquanto é fato incontroverso o
acidente ambiental, em que a ora recorrente, no exercicio de sua atividade empresarial,
deixou vazar 2 (dois) bilhdes de litros de residuos de lama toxica de cor vermelha, tendo
atingido quildmetros de extenséo e se espalhado por cidades dos Estados do Rio de Janeiro
e de Minas Gerais, deixando inUmeras familias desabrigadas e sem seus bens (mdveis e
imoveis).

A matéria ndo € nova neste Tribunal, ja tendo sido julgada por todos os
ministros da Segunda Secédo, em sede de regimental e decisbes monocraticas, envolvendo o
mesmo acidente ambiental ora em exame, quase sempre com a aplicacdo do enunciado
sumular n. 7/STJ para a solucao da contenda.

Vale conferir apenas alguns julgados: AgRg no AREsp 134.717/MG, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 01/10/2012 - manteve a
condenacdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00; AgRg no Ag 1.297.996/MG, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/04/2012,
DJe 26/04/2012 - manteve a condenagdo por danos morais no valor de R$ 7.000,00 para
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cada autor; AgRg no AREsp 86.042/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/02/2012, DJe 12/03/2012 - manteve a condenacao por danos morais no valor
de R$ 5.000,00 para cada autor; AREsp 330.842/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI, decisao
em 04/09/2013 - manteve a condenacédo por danos morais no valor de R$ 8.000,00; AREsp
300.210/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, decisdo em 04/9/2013 - manteve a condenacio
por danos morais no valor de R$ 5.000,00; AREsp 244.722/MG, Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, decisdo em 12/06/2013 - manteve a condenacio por danos morais no valor
de R$ 5.000,00; AREsp 315.938/MG, Ministra NANCY ANDRIGHI, decisdo em 24/05/2013 -
manteve a condenacdo por danos morais no valor de R$ 8.000,00; AREsp 231.666, Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, decisdo em 18/04/2013 - manteve a condenacéo por danos
morais no valor de R$ 6.000,00; AREsp 78.261, Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, deciséo
em 10/09/2012 - manteve a condenacdo por danos morais no valor de R$ 6.000,00.

Também apreciei a contenda, no ambito da Quarta Turma, quando do
julgamento do REsp 1.374.342/MG.

5. De fato, na espécie, milhares de moradores dos Municipios de Mirai e Muriaé,
no Estado de Minas Gerais, vém propondo demandas em face da recorrente - operadora de
mineracdo de bauxita e responsavel pela contencdo de rejeitos solidos originarios da
atividade -, sustentando a existéncia de danos na ordem material e moral decorrentes do
rompimento de barragem da mineradora.

5.1. Ao longo do curso processual, a recorrente defende que ndo ha falar em
responsabilizacéo, tendo em vista que a autora néo teria comprovado o nexo de causalidade
entre o rompimento da barragem e os alegados danos na casa da requerente, pois esta ja
estava inundada por enchente ocorrida anteriormente.

Apesar disso, tanto o magistrado de piso como o Tribunal de origem
entenderam pela responsabilizac&o da ora recorrente.

O acérdao recorrrido assim dispés:

MERITO DAS APELACOES

Colhe-se dos autos que a autora/primeira apelante, alegou ter sido sua
residéncia atingida, na madrugada do dia 10/01/2007, por inundacao
proveniente do rompimento de barragem da propriedade da ré/segunda
apelante.

Afirmou que, em face do ocorrido, suportou prejuizos materiais consistentes
na perda de mdveis e objetos pessoais, bem como danos morais em face da
aflitiva situacao vivenciada.

Assim, pugnou pela condenacdo da ré ao pagamento da quantia de
R$8.000,00, a titulo de danos materiais e danos morais no valor de R$
25.000,00.

Validamente citada, a ré apresentou tempestiva contestacdo (fls. 13/75),
instruida com os documentos de fls. 76/280, onde negou a versao dos fatos
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apresentada na inicial, afirmando que n&o existiria nexo de causalidade
entre o rompimento da barragem e os danos na casa da autora, pois ja
estava inundada por enchente ocorrida anteriormente. Afirmou que as
declaracdes do Secretéario Estadual de Meio Ambiente isentaram a empresa
de qualquer responsabilidade pelos danos, e, por se revestir de carater de
autoridade, deve ser usado para afastar a responsabilidade da ré pelos
fatos que foram ocasionados pela enorme quantidade de chuvas, o que
caracterizou a forca maior. Asseverou, por fim, que a autora ndo trouxe
prova dos supostos danos sofridos.
Pois bem.
Cinge-se a controvérsia em apurar a responsabilidade da ré/segunda
apelante pelos danos sofridos pela autora/primeira apelante, em razdo do
rompimento de barragem.
Inicialmente, saliento ser objetiva a responsabilidade da ré/segunda
apelante pelos danos causados a autora/primeira apelante, em face
previsdo insita no art. 927, paragrafo unico, do CC, fundada no risco da
atividade desenvolvida pela Mineradora, impondo-se a verificagdo da sua
responsabilidade civil independentemente de culpa.
Nao restam duavidas de que a atividade desenvolvida pela ré/segunda
apelante enquadra-se no dispositivo supracitado, porquanto se trata de
atividade tipicamente de risco, sendo imprescindivel que a empresa atue
com maxima cautela para assegurar um desenvolvimento regular de seu
empreendimento.
Diga-se ainda que a Lei de Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n°
6.938/81) também adota a responsabilidade objetiva do agente quanto aos
danos causados ao meio ambiente e a terceiros, conforme dispfe o art. 14,
§ 1°:
“Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste artigo, é o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a
indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros,
afetados por sua atividade. (...)."
Dessa forma, ndo resta duvida de que a responsabilidade civil da
ré/segunda apelante funda-se na ideia de que a pessoa que cria 0 risco
deve reparar os danos de seu empreendimento, independentemente da
demonstracéo de culpa, bastando que se apure o dano sofrido e o nexo de
causalidade.
Neste sentido:
[...]
Diante desse quadro, vislumbro como correta a conclusdo esposada na
sentenca hostilizada.
Em primeiro lugar, a ocorréncia de uma maior quantidade de chuvas nos
meses de dezembro e janeiro ndo se trata de ato imprevisivel, mas, sim, de
fato corriqueiro que anualmente causa prejuizos no pais, especialmente na
regido Sudeste.
A ré/segunda apelante reconheceu que, no més de janeiro de 2007, houve
diversas enchentes que atingiram o local da barragem, sendo que a do dia
10/01/2007 acabou por causar 0 seu rompimento.
Assim, ndo obstante possam ter ocorrido prejuizos em face das chuvas
anteriores, € fato inquestionavel que o rompimento da barragem, com a
liberagdo abrupta de milhares de toneladas de lama, potencializou o
problema, causando uma onda de dejetos que varreu tudo o que
encontrava pela frente, incluindo, por 6bvio, as casas daqueles que moram
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nas proximidades do rio, que teve seu nivel elevado de forma
absolutamente repentina, em face do rompimento da barragem.
Se ja existiam problemas ocasionados pela agua das chuvas, € loégico que
foram absolutamente potencializados pela lama advinda da barragem,
especialmente quando acompanhada de dejetos de bauxita, tornando
praticamente impossivel a recuperacdo do imével sem uma verdadeira
reforma.
A declaracdo prestada pelo Secretario Estadual de Meio Ambiente néo
afasta a responsabilidade da ré/segunda apelante, pois, em que pesem as
prerrogativas inerentes ao exercicio do alto cargo publico, data venia, tenho
gue a andlise final da caracterizagédo da responsabilidade civil cabe Unica e
exclusivamente ao Poder Judiciario.
Ademais, saliente-se que a propria ré/segunda apelante tinha ciéncia dos
riscos de rompimento da barragem no periodo das chuvas, conforme se
verifica de laudo acostado aos autos pela prépria parte. Vejamos:
“Conforme detalhado no laudo sobre a seguranca da barragem, no
Anexo 5, a barragem e o vertedouro atual possuem seguranca adequada
para operacdo imediata, podendo operar com seguranc¢a durante todo o
proximo periodo de seca, que termina no més de outubro de 2006.
Nesta ocasido, as obras de refor¢co e de constru¢do do novo vertedouro
atualmente em fase de projeto deverdo estar concluidas de forma que as
operagdes possam continuar sem interrupc¢ao” (fl. 197).
N&o se pode ainda perder de vista que ja havia ocorrido, no ano de 2006, o
deslocamento de uma das placas do vertedouro da barragem, provocando
significativo carreamento de argila no Cérrego Bom Jardim, no Municipio de
Mirai, o que originou o TAC - Termo de Ajustamento de Conduta -, realizado
entre o Ministério Publico e a ré/segunda apelante, fls. 122/124-A, restando
patente o risco assumido por esta Ultima em continuar operando.
Com efeito, ndo resta duvida do nexo de causalidade entre o rompimento da
barragem e os prejuizos suportados pela autora/primeira apelante, que se
viu surpreendida por um “mar de lama” que atingiu sua residéncia, sendo
prudente salientar serem totalmente dissociadas das questfes dos autos as
alegacbes de que o Boletim de Ocorréncia teria sido feito por terceiros e
gue se trataria de fato ocorrido anteriormente ao rompimento da barragem.
Ora, a simples leitura do Boletim de Ocorréncia acostado aos autos as fls.
375/376 evidencia ter sido elaborado no dia 13 de janeiro de 2007, a
pedido da prépria autora, o que nos leva a crer que as alegagfes recursais
séo fruto de mero “modelo” de peca utilizado na sua elaboracéao.
[...]
Quanto aos danos materiais, estdo devidamente comprovados pelo
documento de fls. 375/376.
No que respeita a caracterizacdo dos danos morais, tenho comigo que se
presumem em casos desse jaez, em que a pessoa se vé afastada de seu
lar, ficando a prépria sorte e na dependéncia da solidariedade de terceiros
e da atuacao estatal, muitas vezes insuficiente. Vejamos:
[...]
A propdésito, ja tive a oportunidade de expor o meu posicionamento como
Relator das apelagbes n°s 1.0439.07.068072-3/001 (DJe: 21/01/2011) e
1.0439.08.089229-2/001 (DJe: 21/01/2011).
No que respeita ao quantum indenizatério, os critérios para sua dosagem
permanecem a cargo da doutrina e da jurisprudéncia, predominando no
Direito Brasileiro o arbitramento judicial (art. 944, CC), tendo-se em conta
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gue a reparacdo do dano moral tem duplo carater: compensatério para a
vitima e punitivo para o ofensor.

Por outro lado, a indenizacdo ndo pode representar enriguecimento sem
causa para a vitima do evento, e, sendo assim, considerando todos os
aspectos envolvidos na demanda, inclusive o ajuizamento de grande
namero de a¢Bes em face do acidente descrito nos autos, e em respeito ao
principio da proporcionalidade e razoabilidade, o valor da indenizagdo deve
ser mantido em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), por bem atender aos
elementos destacados, sendo capaz de amenizar o infortinio causado a
autora/primeira apelante de alertar a ré/segunda apelante para que evite
novos acidentes.

CONCLUSAO

Mediante tais consideracdes, NAO CONHECO do primeiro agravo retido (fls.
299/308), NEGO PROVIMENTO ao segundo (fl. 369) e as apelages (fls.
398/400 e 401/434), mantendo a sentenca hostilizada, pelos seus préprios
fundamentos.

5.2. Com efeito, em relagdo aos danos ambientais, incide a teoria do risco
integral, advindo dai o carater objetivo da responsabilidade, com expressa previsao
constitucional (art. 225, 8§ 3° da CF) e legal (art.14, 8 1°, da Lei n. 6.938/1981), sendo, por
conseguinte, descabida a alegacdo de excludentes de responsabilidade, bastando, para
tanto, a ocorréncia de resultado prejudicial 2o homem e ao ambiente advinda de uma agéo ou
omissao do responsavel.

Por todos, Annelise Monteiro Steigleder leciona que, conforme o disposto no
artigo 14, 8 1°, da Lei n. 6.938/1981, a responsabilidade por dano ambiental € objetiva, tendo
por pressuposto a existéncia de atividade que implique riscos para a saude e para 0 meio
ambiente, sendo o nexo de causalidade "o fator aglutinante que permite que o risco se
integre na unidade do ato que é fonte da obrigacéo de indenizar", de modo que aquele que
explora a "atividade econdmica coloca-se na posi¢ao de garantidor da preservacédo ambiental,
e 0s danos que digam respeito a atividade estardo sempre vinculados a ela"; por isso,
descabe a invocacdo, pelo responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de
responsabilidade civil:

A responsabilidade pelo dano ambiental é objetiva, conforme previsto no
art. 14, § 1°, da Lei 6.938/81, recepcionado pelo art. 225, 8§ 2°, e 3°, da
CF/88, e tem como pressuposto a existéncia de uma atividade que implique
em riscos para a saude e para 0 meio ambiente, impondo-se ao
empreendedor a obrigacao de prevenir tais riscos (principio da prevenc¢ao)
e de interniza-los em seu processo produtivo (principio do
poluidor-pagador). Pressupbe, ainda, o dano ou risco de dano e o nexo de
causalidade entre a atividade e o resultado, efetivo ou potencial.

O nexo de causalidade é o fator aglutinante que permite que 0 risco se
integre na unidade do ato que é fonte da obrigacdo de indenizar. E um
elemento objetivo, pois alude a um vinculo externo entre o dano e o fato da
pessoa ou da coisa.

Enquanto que na responsabilidade civil subjetiva a imputagdo do dano ira
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ligar-se a idéia de previsibilidade, na responsabilidade objetiva, o requisito
da previsibilidade néo existe, sendo que o critério de imputacao do dano ao
agente se amplia, quase aproximando-se de um enfoque puramente
material, de tal modo que, com a prova de que a acdo ou omissao foi a
causa do dano, a imputacdo é quase automatica. O ordenamento supfe
que todo aquele que se entrega a atividades gravadas com
responsabilidade objetiva deve fazer um juizo de previsao pelo simples fato
de dedicar-se a elas, aceitando com isso as consequéncias danosas que
Ilhe s&o inerentes.

O explorador da atividade econ6mica coloca-se na posi¢ao de garantidor da
preservacdo ambiental, e os danos que digam respeito a atividade estarao
sempre vinculados a ela. N&o se investiga ac¢do, conduta do
poluidor/predador, pois o risco a ela substitui-se.

O nexo de causalidade é o pressuposto onde se concentram 0S maiores
problemas relativos a responsabilizacdo civil pelo dano ambiental, pois o
dano pode ser resultado de varias causas concorrentes, simultdneas e
sucessivas, dificilmente tendo uma Unica e linear fonte.

[...]

A teoria do risco integral originalmente legitimou a responsabilidade objetiva
e proclama a reparacdo do dano mesmo involuntério, responsabilizando-se
0 agente por todo ato do qual fosse a causa material, excetuando-se
apenas os fatos exteriores ao homem. Trata-se nas palavras de Caio Mario
da Silva Pereira, "de uma tese puramente negativista. Nao cogita de indagar
como ou porque ocorreu o dano. E suficiente apurar se houve o dano,
vinculado a um fato qualquer, para assegurar a vitima uma indenizacao".
Comentando esta teoria, Lucarelli refere que "a indenizacdo é devida
somente pelo fato de existir a atividade da qual adveio o prejuizo,
independentemente da andlise da subjetividade do agente, sendo possivel
responsabilizar todos aqueles aos quais possa, de alguma maneira, ser
imputado o prejuizo. Esse posicionamento ndo admite excludentes de
responsabilidade, tais como o caso fortuito, a forca maior, a acdo de
terceiros ou da propria vitima", posto que tais acontecimentos sao
considerados "condi¢Bes" do evento.

A adocao desta teoria é justificada pelo ambito de protecdo outorgado pelo
art. 225, caput, da CF de 1988, ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, podendo-se vislumbrar a instituicho de uma verdadeira
obrigagdo de incolumidade sobre os bens ambientais. Trata-se de
entendimento defendido por Anténio Herman Benjamin, Jorge Nunes Athias,
Sérgio Cavalieri Filho, Edis Milaré, Nelson Nery Jr., José Afonso da Silva,
Sérgio Ferraz. (STEIGLEDER, Annelise Monteiro, MILARE, Edis; MACHADO,
Paulo Affonso Leme (Orgs.). Doutrinas essenciais de direito ambiental:
responsabilidade em matéria ambiental. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
vol. v, 2011, p. 43-48).

O Superior Tribunal de Justica, em recente julgado e seguindo a tese firmada
no Recurso Repetitivo n. 1.114.398/PR, relator Ministro Sidnei Beneti, assentou que "a
responsabilidade por dano ambiental é objetiva, informada pela teoria do risco integral, tendo
por pressuposto a existéncia de atividade que implique riscos para a saude e para 0 meio
ambiente, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre
na unidade do ato que é fonte da obrigacédo de indenizar, de modo que, aquele que explora a
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atividade econbmica coloca-se na posicdo de garantidor da preservacdo ambiental, e os
danos que digam respeito a atividade estardo sempre vinculados a ela, por isso descabe a
invocacao, pelo responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de responsabilidade civil e,
portanto, irrelevante a discussao acerca da auséncia de responsabilidade por culpa exclusiva
de terceiro ou pela ocorréncia de forca maior. (EDcl no REsp 1346430/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013)".

No mencionado precedente, o em. Ministro Sidnei Beneti consignou:

Incide no caso a teoria do risco integral, vindo dai o carater objetivo da
responsabilidade.
Ademais, jamais poderia ser aceita a excludente de responsabilidade por
culpa de terceiro, sustentada com base na alegacdo de que a manobra
causadora do acidente teria sido provocada pelo fato de deslocamento de
boéia de sinalizagéo.
O dano ambiental, cujas conseqiiéncias se propagaram ao lesado (assim
como aos demais lesados), é, por expressa previsdo legal, de
responsabilidade objetiva (art. 225, § 3°, da CF e do art. 14, § 1°, da Lei n°
6.938/81), impondo-se, pois, ao poluidor, indenizar, para, posteriormente, ir
cobrar de terceiro que porventura sustente ter responsabilidade pelo fato.
Assim sendo, descabida a alegacdo da ocorréncia de caso fortuito,
como excludente de responsabilidade.
[...]
Incide o principio do poluidor-pagador, ja destacado em julgado desta Corte
(REsp 769.753/SC, 22 T., j. 8.9.2009, Rel. Min. HERMANN BENJAMIM), que
se extrai:
(...)11. Pacifica a jurisprudéncia do STJ de que, nos termos do art. 14, §
1°, da Lei 6.938/1981, o degradador, em decorréncia do principio do
poluidor-pagador, previsto no art. 4°, VIl (primeira parte), do mesmo
estatuto, é obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a
reparar - por 6bvio que as suas expensas - todos os danos que cause ao
meio ambiente e a terceiros afetados por sua atividade, sendo
prescindivel perquirir acerca do elemento subjetivo, o que,
consequentemente, torna irrelevante eventual boa ou méa-fé para fins de
acertamento da natureza, conteudo e extensdo dos deveres de
restauracdo do status quo ante ecoldgico e de indenizacao.

Verifica-se, entdo, que esta consolidada no ambito do Superior Tribunal de
Justica a aplicagdo da teoria do risco integral aos casos de dano ambiental, vindo dai o
carater objetivo da responsabilidade.

Nesse sentido, confiram-se precedentes de ministros da Segunda Secao:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.
544 DO CPC) - NA ORIGEM, TRATA-SE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
NO BOJO DE ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS DECORRENTES DE
CONTAMINACAO PROVENIENTE DO DESCARTE DE MATERIAL DE
LIMPEZA DE TANQUES DA PETROBRAS NO MUNICIPIO DE SAO
SEBASTIAO (SP) - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO
AGRAVO PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL A
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FIM DE AFASTAR A OBRIGACAO PELO ADIANTAMENTO DOS
HONORARIOS PERICIAIS DECORRENTE DA INVERSAO DO ONUS
PROBATORIO. IRRESIGNACAO DA EMPRESA PETROLIFERA.

1. Responsabilidade civil por leséo individual causada, supostamente, por
contaminacdo do solo (descarte improprio de material poluente). Alegada
inexisténcia de conduta ilicita imputdvel a sociedade petrolifera ré. A
responsabilidade civil por dano ambiental (publico ou privado) é objetiva,
fundada na teoria do risco integral, a luz do disposto no artigo 14, § 1° da
Lei n°® 6.938/81. Assim, "sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante
que permite que o risco se integre na unidade do ato", revela-se "descabida
a invocacdo, pela empresa responsavel pelo dano ambiental, de
excludentes de responsabilidade civil para afastar a sua obrigacdo de
indenizar" (REsp 1354536/SE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 26/03/2014, DJe 05/05/2014, sob o rito dos
recursos repetitivos)

[...]

5. Agravo regimental desprovido e petitério de fls. 656-662 nao conhecido.
(AgRg no AgRg no AREsp 153.797/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 16/06/2014)

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO AMBIENTAL
PRIVADO. RESIDUO INDUSTRIAL. QUEIMADURAS EM ADOLESCENTE.
REPARA(}AO DOS DANOS MATERIAIS E MORAIS.

[...]

2 - A responsabilidade civil por danos ambientais, seja por lesdo ao meio
ambiente propriamente dito (dano ambiental publico), seja por ofensa a
direitos individuais (dano ambiental privado), é objetiva, fundada na teoria
do risco integral, em face do disposto no art. 14, § 10°, da Lei n. 6.938/81.

3 - A colocacdo de placas no local indicando a presenca de material
organico nao é suficiente para excluir a responsabilidade civil.

4 - Irrelevancia da eventual culpa exclusiva ou concorrente da vitima.

5 - Quantum indenizat6rio arbitrado com razoabilidade pelas instancias de
origem. Sumula 07/STJ.

6 - Alteragdo do termo inicial da corre¢do monetéria (Sumula 362/STJ).

7 - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp 1373788/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 20/05/2014)

DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. DANO AMBIENTAL. LUCROS
CESSANTES AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA INTEGRAL.
DILACAO PROBATORIA. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO.
CABIMENTO.

1. A legislacéo de regéncia e os principios juridicos que devem nortear o
raciocinio juridico do julgador para a solucdo da lide encontram-se
insculpidos n&o no cddice civilista brasileiro, mas sim no art. 225, § 3°, da
CF e na Lei 6.938/81, art. 14, § 1°, que adotou a teoria do risco integral,
impondo ao poluidor ambiental responsabilidade objetiva integral. Isso
implica o dever de reparar independentemente de a poluicdo causada
ter-se dado em decorréncia de ato ilicito ou n&o, néo incidindo, nessa
situacao, nenhuma excludente de responsabilidade. Precedentes.

2. Demandas ambientais, tendo em vista respeitarem bem publico de
titularidade difusa, cujo direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado
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€ de natureza indisponivel, com incidéncia de responsabilidade civil integral
objetiva, implicam uma atuacao jurisdicional de extrema complexidade.

[...]

(AgRg no REsp 1412664/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 11/03/2014)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. VALOR DA CONDENACAO EM DANOS
MATERIAIS. SUMULA N. 7/STJ. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PETROBRAS. ROMPIMENTO DO POLIDUTO
"OLAPA" E VAZAMENTO DE OLEO COMBUSTIVEL. DANO AMBIENTAL.
TEORIA DO RISCO INTEGRAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO, EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC. TERMO INICIAL. JUROS
MORATORIOS. SUMULA N. 54/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O Tribunal de origem afastou a alega¢cdo de cerceamento de defesa por
entender comprovada a ocorréncia e a extensdo do dano ambiental, bem
como a legitimidade do autor da acdo. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado
em recurso especial, a teor da Sumula n. 7/STJ.

2. O exame da pretensdo recursal no tocante a diminuicdo do valor da
condenacao a titulo de danos materiais exigiria o reexame da extensdo do
prejuizo sofrido pelo recorrido, o que é inviavel em recurso especial, ante o
Obice da mesma sumula.

3. Aplica-se perfeitamente a espécie a tese contemplada no julgamento do
REsp n. 1.114.398/PR (Relator Ministro SIDNEI BENETI, julgado em
8/2/2012, DJe 16/2/2012), sob o rito do art. 543-C do CPC, no tocante a
teoria do risco integral e da responsabilidade objetiva insita ao dano
ambiental (arts. 225, § 3° da CF e 14, § 1° da Lei n. 6.938/1981). E
irrelevante, portanto, o questionamento sobre a diferenca entre as
excludentes de responsabilidade civil suscitadas na defesa de cada caso.
Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 273.058/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 17/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VAZAMENTO DE OLEODUTO. INDENIZACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. ELEMENTOS DOCUMENTAIS SUFICIENTES.
LEGITIMIDADE ATIVA DO PESCADOR ARTESANAL COM CARTEIRA
PROFISSIONAL REGISTRADA NO DEPARTAMENTO DE PESCA E
AGRICULTURA DO MINISTERIO DA AGRICULTURA E DO
ABASTECIMENTO. DANO AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
PRINCIPIO DO POLUIDOR-PAGADOR. MATERIAS DECIDIDAS PELA
SEGUNDA SECAO. VALOR DA CONDENAGCAO. RAZOABILIDADE.

1. Acerca do cerceamento de defesa, a modificacdo das conclusfes a que
chegaram as instancias ordinarias, nos moldes em que pretendido, encontra
Obice na Sumula n° 7/STJ por demandar o vedado revolvimento de matéria
fatico-probatoéria.

2. A legitimidade ativa estd configurada tendo em vista a qualificacdo do
autor de pescador profissional com documento de identificacdo profissional
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fornecido pelo Ministério da Agricultura e Abastecimento.

3. "O dano ambiental, cujas consequéncias se propagam ao lesado, &, por
expressa previsdo legal, de responsabilidade objetiva, impondo-se ao
poluidor o dever de indenizar" (REsp 1.114.398/PR, Rel. Ministro Sidnei
Beneti, Segunda Secéo, julgado em 8/2/2012, DJe 16/2/2012 ).

4. A fixacdo da indenizacdo baseia-se nas peculiaridades da causa e
somente comporta revisdo por este Tribunal quando irriséria ou exorbitante,
0 que ndo ocorreu na hipétese dos autos, em que o valor foi fixado em R$
16.000,00 (dezesseis mil reais).

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 119.624/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012)

5.3. Na espécie, de acordo com prova delineada pelas instancias ordinarias,
constatou-se a existéncia de uma relagdo de causa e efeito, verdadeira ligagdo entre o
rompimento da barragem com o vazamento de 2 (dois) bilhdes de litros de dejetos de bauxita
- corroborando para o transbordamento do rio Muriaé -, e o resultado danoso com a
inundagé&o da casa da recorrida contendo o referido mineral.

Diante disso, constatado o nexo causal, ndo ha mais, em sede de especial,
como se discutir a ocorréncia ou ndo de referido requisito.

E que para se chegar a conclus&o diversa - rompimento da barragem apto a
causar o dano suportado pela recorrida - demandar-se-ia 0 reexame do contexto
fatico-probatorio dos autos, o0 que encontra ébice na Sumula n. 7 do STJ.

5.4. Ainda que assim nao fosse, é de se salientar que, ao contrario do alegado
pela mineradora, a existéncia de 2 (duas) fortes enchentes em periodos anteriores na regido,
por certo, ndo s&o aptas a romper 0 nexo causal e afastar, por conseguinte, a sua
responsabilidade, haja vista a existéncia do risco integral, que independe da forca maior, bem
como diante de exploracao de atividade de risco pela qual a recorrente aufere lucros.

Observo, a propésito, que a recorrente nem sequer impugna a tese juridica da
incidéncia da referida teoria, argumento que € capaz, por si s, de manter as conclusées do
julgado no tocante ao ndo provimento do recurso, ante a incidéncia da Sumula 283 do STF.

6. Os danos materiais estdo bem delineados, sdo os moveis que guarneciam a
casa da autora, em valor a ser apurado em liquidag&o por arbitramento.

7. Quanto ao arbitramento do valor relativo a compensacao por danos morais, 0
Tribunal local alinhavou:

No que respeita a caracterizacdo dos danos morais, tenho comigo que se
presumem em casos desse jaez, em que a pessoa se vé afastada de seu
lar, ficando a prépria sorte e na dependéncia da solidariedade de terceiros
e da atuacao estatal, muitas vezes insuficiente. Vejamos:

[...].
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A proposito, ja tive a oportunidade de expor o meu posicionamento como
Relator das apelagbes n°s 1.0439.07.068072-3/001 (DJe: 21/01/2011) e
1.0439.08.089229-2/001 (DJe: 21/01/2011).

No que respeita ao quantum indenizatério, os critérios para sua dosagem
permanecem a cargo da doutrina e da jurisprudéncia, predominando no
Direito Brasileiro o arbitramento judicial (art. 944, CC), tendo-se em conta
gue a reparagdo do dano moral tem duplo carater: compensatério para a
vitima e punitivo para o ofensor.

Por outro lado, a indenizacdo ndo pode representar enriquecimento sem
causa para a vitima do evento, e, sendo assim, considerando todos os
aspectos envolvidos na demanda, inclusive o ajuizamento de grande
namero de a¢Bes em face do acidente descrito nos autos, e em respeito ao
principio da proporcionalidade e razoabilidade, o valor da indenizagdo deve
ser mantido em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), por bem atender aos
elementos destacados, sendo capaz de amenizar o infortinio causado a
autora/primeira apelante de alertar a ré/segunda apelante para que evite
novos acidentes.

O art. 225, § 3° da CF estabelece que todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, e que "as condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os
infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sancbes penais e administrativas,
independentemente da obrigacao de reparar os danos causados”.

Outrossim, destaca-se que a Lei n. 6.938/1981, em seu art. 4°, inciso VI,
dispde que, dentre os objetivos da Politica Nacional do Meio Ambiente, esta "a imposi¢do ao
poluidor e ao predador da obrigacéo de recuperar e/ou indenizar os danos causados".

Como se sabe, para caracterizacdo da obrigacéo de indenizar, é preciso, além
da ilicitude da conduta, que exsurja como efeito o dano a bem juridico tutelado, acarretando,
efetivamente, prejuizo de cunho patrimonial ou moral, ndo sendo suficiente tdo somente a
pratica de um fato contra legem ou contra jus, ou que contrarie o padrdo juridico das
condutas. (RIZZARDO, Arnaldo. Responsabilidade civil. 5 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011,
p. 68)

Caio Mério da Silva Pereira esclarece :

Como elemento essencial da responsabilidade civil, Henri Lalou, em termos
concisos e incisivos, proclama que nao ha responsabilidade civil onde néo
existe prejuizo: "Pas de préjudice, pas e responsabilité civile". Ou, como
dizem Ruggiero e Maroi, "a obrigacdo ndo nasce se falta o dano". Autores
como De Page, Mazeaud, Barassi, Planiol, Ripert e Boulanger ilustram a
proposicdo com um exemplo singelo: se um motorista dirige por uma estrada
pela contramdo, infringe uma norma legal; mas n&o se configura
responsabilidade civil sendo no momento em que sua conduta interfere com
um bem juridico alheio. Estara sempre sujeito a penalidade pela infracédo
cometida. Mas a responsabilidade civil somente se caracteriza, obrigando o
infrator & reparardo, no caso de seu comportamento injuridico infligir a
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outrem um prejuizo. E neste sentido que Henri de Page define o "dano",
dentro da teoria a responsabilidade civil, como um prejuizo resultante de
uma lesdo a um direito. Enquanto se nao relaciona com uma lesdo a um
direito alheio, o prejuizo pode-se dizer "platbnico". Relacionados ambos,
lesdo a direito e prejuizo, compdem a responsabilidade civil.

(PEREIRA, Caio Mario da Silva; atualizador Gustavo Tepedino.
Responsabilidade civil. 10. ed. rev. atual. - Rio de Janeiro: GZ ed., 2012. p.
55)

Nesse contexto, a ocorréncia do dano moral nao reside exatamente na simples
ocorréncia do ilicito em si, de sorte que nem todo ato desconforme com o ordenamento
juridico enseja indenizagéo por dano moral. O importante € que o ato ilicito seja capaz de se
irradiar para a esfera da dignidade da pessoa, ofendendo-a de forma relativamente
significante, sendo certo que determinadas ofensas geram dano moral in re ipsa.

De fato, "o que determina o dano moral indenizavel é a consequencia, o
resultado que do ato emana. Ndo é o ato em si que dira se ele é ressarcivel, mas os efeitos
gue o dano provoca" (SANTOS, Antonio Jeova. Dano moral indenizavel. 4. edicdo. Séo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2003).

Rui Stocco também esclarece a questéao:

Explica-se: Como o dano moral €, em verdade, um "ndo dano", ndo haveria
como provar, quantificando, o alcance desse dano, como ressuma 6bvio.
Sob esse aspecto, porque o gravame no plano moral ndo tem expressao
matematica, nem se materializa no mundo fisico e, portanto, ndo se
indeniza, mas apenas se compensa, € que nado se pode falar em prova de
um dano que, a rigor, ndo existe no plano material.

Mas ndo basta a afirmacao da vitima de ter sido atingida moralmente,
seja no plano objetivo como no subjetivo, ou seja, em sua honra,
imagem, bom nome, intimidade, tradicdo, personalidade, sentimento
interno, humilhac&o, emocao, angustia, dor, panico, medo e outros.
Impbe-se que se possa extrair do fato efetivamente ocorrido o seu
resultado, com a ocorréncia de um dos fendmenos acima
exemplificados.

Ou seja, ndo basta, ad exemplum, um passageiro alegar ter sido
ofendido moralmente, em razdo do extravio de sua bagagem, ou do
atraso no vbdo, em viagem de férias que fazia, se todas as
circunstancias demonstram que tais fatos ou ndo correspondem a
verdade fatica (ndo teriam ocorrido), ou ndo o molestaram, nem
foram suficientes para atingir um daqueles sentimentos d'alma, nem
criou 6bice as suas férias.

[...]

E evidente que a prova do dano moral n&o ocorre tal como se exige
para o dano material, nem se ha de exigir prova direta.

Contudo, embora a dor, a tristeza, a angustia e outros sentimentos
internos, - tal como o0s pensamentos - ndo possam ser medidos,
perscrutados, nem documentados no momento em que se
manifesta, para comprovacdo futura, podem ser inferidos do
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histérico de vida da pessoa;, do seu comportamento; das
circunstancias externas que envolvem o caso e aquele que alega o
dano moral e da experiéncia comum.

Mas uma coisa é certa. A doutrina evoluiu no sentido de exigir a prova do
dano moral quando ndo esteja in re ipsa, ainda gque essa prova seja
presuntiva e possa ser buscada por outros meios mais dicteis e ndo se a
exija direta, tal como ocorre com o dano material.

Significa dizer, em resumo, que o dano em si, porque imaterial, ndo
depende de prova ou de afericdo do quantum.

Mas o fato e os reflexos que irradia, ou seja, a sua potencialidade
ofensiva, dependem de comprovacao ou pelo menos que esses
reflexos decorram da natureza das coisas e levem a presuncao
segura de que a vitima, em face das circunstancias, foi atingida em
seu patriménio subjetivo, seja com relacdo ao seu vultus, seja,
ainda, com relacdo aos seus sentimentos, enfim, naquilo que Ihe
seja mais caro e importante.

(STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil: doutrina e jurisprudéncia,
tomo Il. 9. ed. rev. atual. e reformulada com Comentarios ao Caodigo Civil.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013. p. 972-974)

Assim, na esteira da doutrina e dos precedentes da Corte, considerando a
moldura fatica trazida pelo acérdao, forcoso concluir que - no caso - ocorreu resultado
advindo da acéo (ou omissdo) da recorrente, o qual, realmente, acarretou abalo na esfera
moral da recorrida.

Deveras, penso que a autora, vendo o esforco de uma vida sendo destruido
pela invasdo de sua morada por dejetos de lama e agua, decorrentes do rompimento da
barragem (que armazenava rejeitos oriundos da exploracdo de bauxita), tendo que deixar sua
casa as pressas, afetada pelo medo e sofrimento de ndo mais poder retornar (diante da
iminéncia de novo evento similar) e pela angustia de nada poder fazer, teve, efetivamente,
ofendida a sua dignidade, ndo havendo falar em mero dissabor ou percalco para a hipétese.

Confira-se, mais uma vez, o magistério de Annelise Monteiro Steigleder para
danos morais associados a acidentes ambientais:

Portanto, os critérios para o arbitramento do dano extrapatrimonial
associado ao meio ambiente ndo poderdo sopesar circunstancias subjetivas
individuais do poluidor, tais como intensidade da culpa ou do dolo, os
motivos da infragcdo, suas condi¢cdes econdmicas e o lucro obtido. [...]

Os principais critérios merecedores de atencdo para arbitramento da
indenizagéo devem ser a intensidade do risco criado e a gravidade do dano,
devendo o juiz considerar o tempo durante o qual a degradacao persistira ...
avaliando se o dano é ou néo reversivel. Importante, ainda, analisar o grau
de protecdo juridica atribuido ao bem ambiental lesado. [...]

Nao se pode perder de vista que, ao final, o valor da indenizagdo devera ser
proporcional, jamais ocasionado o enriquecimento da vitima. [...]

€ que se trata de mandamento inspirado pela equidade. (STEIGLEDER,
Annelise Monteiro. Responsabilidade civil ambiental: as dimensdes do dano
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ambiental no direito brasileiro. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2011, p. 250-253)

De fato, em situacao muito similar a do caso presente, tanto a Terceira como a
Quarta Turma do STJ entenderam pela ocorréncia de dano moral, em acorddos assim
ementados:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AQAO DE COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. ACIDENTE EM OBRAS DO RODOANEL MARIO COVAS.
NECESSIDADE DE DESOCUPACAO TEMPORARIA DE RESIDENCIAS.
DANO MORAL IN RE IPSA.

1. Dispensa-se a comprovacdo de dor e sofrimento, sempre que
demonstrada a ocorréncia de ofensa injusta a dignidade da pessoa
humana.

2. A violagdo de direitos individuais relacionados a moradia, bem
como da legitima expectativa de seguranca dos recorrentes,
caracteriza dano moral in re ipsa a ser compensado.

3. Por ndo se enquadrar como excludente de responsabilidade, nos termos
do art. 1.519 do CC/16, o estado de necessidade, embora ndo exclua o
dever de indenizar, fundamenta a fixacdo das indenizacbes segundo o
critério da proporcionalidade.

4. Indenizag&o por danos morais fixada em R$ 500,00 (quinhentos reais) por
dia de efetivo afastamento do lar, valor a ser corrigido monetariamente, a
contar dessa data, e acrescidos de juros moratérios no percentual de 0,5%
(meio por cento) ao més na vigéncia do CC/16 e de 1% (um por cento) ao
més na vigéncia do CC/02, incidentes desde a data do evento danoso.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1292141/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/12/2012, DJe 12/12/2012)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. ACIDENTE EM OBRAS DO RODOANEL MARIO COVAS.
NECESSIDADE DE DESOCUPACAO TEMPORARIA DAS RESIDENCIAS.
INDENIZACAO DEVIDA.

1. Aremocdo repentina de moradores em meio a uma situacao de
perigo, inclusive com risco de explosdo, provocada pelo
rompimento de gasoduto durante a execucdo das obras do
Rodoanel Méario Covas, e a impossibilidade de retorno a seus lares
por um dia ensejam dano moral indenizéavel.

2. As medidas adotadas com o intuito de minorar as repercussdes do
acidente e reduzir os danos ndo se revelam suficientes para evitar a
caracterizacdo do dano moral. Responsabilidade objetiva das empresas
envolvidas.

3. Recuso especial ndo provido.

(REsp 1376449/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acord&o
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
18/06/2013, DJe 30/08/2013)

Nessa toada, conforme consignou o Ministro Cesar Asfor Rocha no REsp
214.053/SP, "para se estipular o valor do dano moral devem ser consideradas as condi¢cbes
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pessoais dos envolvidos, evitando-se que sejam desbordados os limites dos bons principios
e da igualdade que regem as relacdes de direito, para que ndo importe em um prémio
indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos
efeitos do gravame suportado” (REsp 214053/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA,
QUARTA TURMA, julgado em 05/12/2000, DJ 19/03/2001, p. 113).

Com efeito, na fixacdo da indenizacéo por danos morais, recomendavel que o
arbitramento seja feito com moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel
socioeconémico das partes envolvidas, e, ainda, ao porte da pessoa juridica causadora do
dano, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as
peculiaridades de cada caso (RSTJ 112/216).

Assim, € preciso ponderar diversos fatores para se alcancar um valor
adequado ao caso concreto, buscando evitar, de um lado, o enriqguecimento sem causa de
guem recebe a indenizacdo e, de outro lado, que haja efetiva compensacédo pelos danos
morais experimentados pelo lesado.

No caso em julgamento, em que a autora foi afastada de seu lar, ficando na
dependéncia da solidariedade de terceiros e atuacado estatal, muitas vezes insuficiente, é de
se notar que o valor do dano moral (R$ 5.000,00 - cinco mil reais), tal como arbitrado na
origem, foi razoavel, ndo destoando dos parametros adotados por esta Corte em casos
analogos.

8. Por fim, também ndo merece provimento o aventado dissidio jurisprudencial
sustentado.

E que o recurso fundado na alinea "c" do permissivo constitucional pressupée a
demonstracdo analitica da alegada divergéncia. Sob o pdlio desse permissivo, "exige-se que
0 recorrente demonstre, ‘analiticamente’, que o0s 'casos sao idénticos e mereceram
tratamento diverso a luz da mesma regra federal'. Ademais, a divergéncia ha de ser atual, isto
€, nao pretérita, uma vez que ndo preenche o requisito de admissibilidade o recurso que
invoca julgados ultrapassados sobre questdes em relagdo as quais o tribunal j& assentou a
sua jurisprudéncia, nos termos da decisdo impugnada” (FUX, Luiz. Curso de direito
processual civil. Rio de Janeiro: Forense, 2008, pg. 897).

Portanto, para configuracdo da divergéncia, faz-se necesséria a transcri¢cao
dos trechos que configuram o dissenso, mencionando as circunstancias que identificam os
casos confrontados (ndo se mostrando suficiente a mera transcricdo de ementas), 6nus do
gual ndo se desincumbiu a recorrente. Nesse sentido o0 AgRg no Ag 1004354 / RS, Relator
Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regido), DJe 04/08/2008 e o
AgRg no Ag 657431/SC, Relator Ministro Fernando Gongalves, DJe 23/06/2008.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Na hipétese a recorrente trouxe para cotejo com o paradigma acordao proferido
pelo TISC que considerou indispensavel a existéncia do dano e do nexo de causalidade, tal
gual o presente acordao recorrido, 0 que inviabiliza o conhecimento do recurso com esteio na
alinea "c".

Ademais, a incidéncia da Sumula 7 do STJ "impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto, com base na
gual deu solucéo a causa a Corte de origem". (AgRg no AREsp 62.120/PE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 19/12/2011).

9. Assim, sdo as seguintes as teses a serem firmadas para efeito do art. 543-C
do Cadigo de Processo Civil, relativamente ao acidente ocorrido no Municipio de Mirai-MG, em
janeiro de 2007, quando a empresa de mineracdo Rio Pomba Cataguases Ltda., durante o
desenvolvimento de sua atividade empresarial, deixou vazar cerca de 2 (dois) bilhdes de litros
de residuos de lama toxica (bauxita), tendo atingido quilémetros de extenséo e se espalhado
por cidades dos Estados do Rio de Janeiro e de Minas Gerais, deixando inUmeras familias
desabrigadas e sem seus bens (moveis e imdveis):

a) a responsabilidade por dano ambiental é objetiva, informada pela
teoria do risco integral, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite
gue o risco se integre na unidade do ato, sendo descabida a invocacgao, pela empresa
responsavel pelo dano ambiental, de excludentes de responsabilidade civil para
afastar sua obrigacao de indenizar;

b) em decorréncia do acidente, a empresa deve recompor os danos
materiais e morais causados;

c) na fixacdo da indenizacdo por danos morais, recomendavel que o
arbitramento seja feito caso a caso e com moderacao, proporcionalmente ao grau de
culpa, ao nivel socioecondmico do autor, e, ainda, ao porte da empresa, orientando-se
0 juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade,
valendo-se de sua experiéncia e bom senso, atento a realidade da vida e as
peculiaridades de cada caso, de modo a que, de um lado, ndo haja enriquecimento
sem causa de quem recebe aindenizagao e, de outro, haja efetiva compensagéao pelos
danos morais experimentados por aquele que fora lesado.

10. No caso concreto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2012/0108265-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.374.284 /
MG

Numeros Origem: 10439070648878004 439070648878 6488786720078130439

PAUTA: 27/08/2014 JULGADOQ: 27/08/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITTO JUNIOR

Secretéaria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECORRENTE : MINERACAO RIO POMBA CATAGUASESLTDA
ADVOGADO : JOAO PEDRO DA COSTA BARROS
RECORRIDO : EMILIA MARY MELATO GOMES
ADVOGADO : LUISCLAUDIO DE PAULA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral
SUSTENTACAO ORAL

Sustentou oralmente o Dr. PAULO ANTONIO PINTO BRAGA, peda RECORRENTE
MINERACAO RIO POMBA CATAGUASES LTDA.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secgo, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termaos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Para os efeitos do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, foram definidas as
seguintes teses, relativamente ao acidente ocorrido no Municipio de Mirai-MG, em janeiro de
2007, quando a empresa de Mineragdo Rio Pomba Cataguases Ltda., durante o desenvolvimento
de sua atividade empresarial, deixou vazar cerca de 02 (dois) bilhGes de litros de residuos de lama
toxica (bauxita), tendo atingido quildmetros de extensdo e se espalhado por cidades dos Estados
do Rio de Janeiro e de Minas Gerais, deixando inUmeras familias desabrigadas e sem seus bens
(mobveis e imoveis): a) a responsabilidade por dano ambiental é objetiva, informada pela teoria do
risco integral, sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre
na unidade do ato, sendo descabida a invocacdo, pea empresa responsavel pelo dano ambiental, de
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excludentes de responsabilidade civil para afastar a sua obrigacdo de indenizar; b) em decorréncia
do acidente, a empresa deve recompor 0s danos materiais e morais causados; c¢) na fixagdo da
indenizacdo por danos morais, recomendavel que o arbitramento sgja feito caso a caso e com
moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socioecondmico dos autores, e, ainda,
a0 porte da empresa recorrida, orientando-se o0 juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e
jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e bom senso, atento a redidade
davida e as peculiaridades de cada caso, de modo a que, de um lado, ndo haja enriquecimento sem
causa de quem recebe aindenizacdo e, de outro lado, hgja efetiva compensacdo pelos danos morais
experimentados por aguele que fora lesado.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Buzzi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araljo.



