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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 101.836 - RS (2011/0238793-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS . FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
IGOR HAMILTON MENDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : SERGIO ROBERTO GASPAR DA SILVA
ADVOGADOS : ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)
MARCELO MULLER DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO.
PREVIDENCIA PRIVADA. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVOGACAO.
IRREPETIBILIDADE. VERBA ALIMENTAR. SUMULA N° 83/STJ. INCIDENCIA.
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
VIOLACAO. SUMULA N° 126/STJ. APLICACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme no sentido de que né&o cabe a
repeticdo/compensacédo de valores pagos a titulo de beneficio previdenciario por
forca de antecipacdo de tutela posteriormente revogada, tendo em vista a
natureza alimentar da verba.

2. Estando o acdérdéao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, tem incidéncia a Sumula n® 83/STJ, aplicavel por
ambas as alineas autorizadoras.

3. N&o subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o tribunal de origem
enfrentou as questbes postas, ndo havendo no aresto recorrido omissao,
contradicdo ou obscuridade.

4. Incide a Sumula n° 126 do Superior Tribunal de Justica quando h& no acérdao
recorrido fundamento constitucional ndo atacado por recurso extraordindrio.
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 26 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bb6as Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL contra
decisao (e-STJ fls. 450-453) que conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial

ante a incidéncia da Sumula n® 83/STJ e a auséncia de negativa de prestacao jurisdicional.

Nas razdes do presente regimental, a recorrente sustenta, em resumo, que, "no
caso concreto, houve prestacéo jurisdicional incompleta pela Corte a quo e, ademais, ndo se
vislumbra a incidéncia, ainda que implicita, do 6bice formal previsto na Sumula n°® 83 do STJ"
(e-STJI fl. 473).

A agravante volta a defender a ofensa ao art. 535 do CPC argumentando que "o
Tribunal Gaucho, a despeito da oposicdo de recurso aclaratério, quedou-se silente quanto a
guestdes imprescindiveis ao deslinde da controvérsia (necessidade de andlise do contrato
previdenciario, por forma da norma do caput, do artigo 202, da CRFB/1988 e do paragrafo
Unico, do artigo 3°, da LC n°® 108/2001, aplicacdo analoga do artigo 115, da Lei n® 8.213/1991 e
vedacdo ao injustificado enriguecimento, nos termos do quanto previsto na norma do artigo 884,
do Caodigo Civil)" (e-STJ fl. 474).

Sustenta a inaplicabilidade da Sumula n° 83/STJ.

Afirma, ainda, que "a Entidade realiza calculos atuariais a fim de definir a forma
como ir4 aplicar o patrimbnio e fazer a arrecadacdo de contribuicdes. Eventual alteracdo de
fatores utilizados para o calculo do beneficio — como a inclusdo de novo compromisso nao
expressamente previsto no Plano, como é o caso do Abono de Dedicacao Integral - ADI, para o
gual ndo houve contribuicdo para o respectivo recebimento na inatividade, fato incontroverso —
importa em desajuste do calculo atuarial e, consequentemente, em desequilibrio atuarial do
plano de beneficios e comprometimento do pagamento das aposentadorias e pensdes,
prejudicando diretamente os préprios participantes do plano. Desse modo, tendo sido
indevidamente recebidos pelo agravado valores que compdem a reserva técnica da entidade, é
essencial a devolucdo destes para o fundo, sob pena de prejuizo a toda coletividade de

associados" (e-STJ fl. 479).

Pugna, ao final, pela reconsideracédo da decisdo agravada ou, alternativamente,

gue seja submetida ao crivo do érgéo julgador colegiado competente.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus
proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo interposto pela FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE
SOCIAL contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105,
inciso lll, alineas 'a' e 'c', da Constituicdo Federal, contra ac6rdao do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul assim ementado.

'APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. VALORES PAGOS EM
ANTECIPAQAO DE TUTELA. EXTINC}AO DO PROCESSO EM FACE DA COISA
JULGADA. DESCONTO UNILATERAL DOS VALORES PAGOS.
IMPOSSIBILIDADE.

Para reaver os valores que lhe sdo devidos, se ndo houver acordo na via
extrajudicial, devera se valer a entidade previdenciaria da via judicial
adequada, sob pena de violagdo aos principios constitucionais da ampla
defesa e do devido processo legal.

Apelacao Civel provida.'

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

A recorrente alega ofensa aos artigos 273, § 3° 475-O, |, 535, Il, e 538,
paragrafo Unico, do CdAdigo de Processo Civil, além de dissidio jurisprudencial,
sustentando, em sintese: a) negativa de prestacdo jurisdicional; b) auséncia de
intuito protelatdrio na interposicdo dos embargos de declaragdo, que tiveram por
objetivo o prequestionamento de questbes federais; b) a tutela antecipada é
provimento jurisdicional de carater provisorio, cuja execugdo é realizada por
iniciativa e responsabilidade do exequente, que se obriga, no caso de reforma da
decisao, a restituir o executado ao seu status quo ante.

E o relatorio.

DECIDO.

Conheco do agravo, porém o recurso especial ndo merece prosperar.

De inicio, quanto aos artigos 165, 458 e 535 do Cddigo de Processo Civil,
registre-se que a negativa de prestacao jurisdicional nos embargos declaratorios
somente se configura quando, na apreciacdo do recurso, o Tribunal de origem
insiste em omitir pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida, e ndo
foi.

N&o € o caso dos autos.

Com efeito, a instancia ordinaria enfrentou a matéria posta em debate na medida
necessaria para o deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em negativa de
prestacéo jurisdicional.

Desse modo, ndo ha falar em deficiéncia de fundamentacdo da decisdo o nao
acolhimento de teses ventiladas pela recorrente, mormente se o acorddo abordar
todos 0s pontos relevantes da controvérsia, como ha espécie.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

A proposito:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS.
165, 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ARGUMENTOS DO RECURSO
ESPECIAL CUJA ANALISE DEPENDE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo ha ofensa aos arts. 165, 458, 515 e 535 do CPC se o tribunal de origem
se pronuncia fundamentadamente sobre as questdes postas a exame, dando
suficiente solucao a lide, sem incorrer em qualquer vicio capaz de macula-lo.
2. Com base nos elementos circunstanciais da demanda, a corte local entendeu
gue os devedores ndo tém direito ao alongamento da divida em decorréncia de
acdo dolosa, o que, para ser desconstituido, imp6e reexame de matéria
fatico-probatoria da lide, vedado nesta sede (Sumula 7 do STJ). Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no Ag 930.113/MG, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 6/10/2011,
DJe 13/10/2011 - grifou-se).

Impende asseverar que cabe ao julgador apreciar os fatos e provas da demanda
segundo seu livre convencimento, declinando, ainda que de forma sucinta, os
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Assim, resulta que n&@o ha falar, na espécie, em negativa de prestacéo
jurisdicional, haja vista a inexisténcia de qualquer vicio a ser sanado em sede de
embargos de declaracéo.

Posto isso, quanto ao cerne do inconformismo, melhor sorte ndo socorre a
recorrente.

Esta Corte Superior ja consolidou o entendimento no sentido de que, em se
tratando de verbas de natureza alimentar, como as decorrentes de
beneficios previdenciéarios, os valores pagos, por forca de antecipacdo de
tutela posteriormente revogada, ndo devem ser restituidos.

Confiram-se, a titulo ilustrativo, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DEVOLUCAO. NATUREZA ALIMENTAR.
IRREPETIBILIDADE. BOA-FE. PRECEDENTES. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N°
83 DA SUMULA DESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA.

1. Sé&o irrepetiveis, quando percebidos de boa-fé, ainda que em antecipacéo
de tutela, as prestacdes previdenciarias, em funcdo da sua natureza
alimentar, e carater excepcional, resultante de presumida situacdo de
necessidade.

2. 'N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." (Sumula do STJ,
Enunciado n° 83).

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.026.231/RS, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, DJe 18.8.08);

AGRAVO REGIMENTAL. TUTELA ANTECIPADA REVOGADA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. NATUREZA ALIMENTAR. DEVOLUCAO DE VALORES.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. RESERVA DE PLENARIO, SUMULA
VINCULANTE N. 10 E PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.
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1. A revogacédo da antecipacdo assecuratéria importa no dever de restituicdo
das partes ao estado anterior, bem como na liquidacdo de eventuais
prejuizos advindos da execucdo provisoria, com efeito ex tunc, em razédo do
carater precario imanente as decisdes de natureza antecipatodria.

2. A Terceira Secdo, no entanto, restringiu a aplicacdo desse entendimento,
assentando a compreensao de que, em se tratando de antecipacdo dos efeitos
da tutela em acdo de natureza previdenciaria posteriormente cassada, o
segurado nao esta obrigado a restituir os valores recebidos, em virtude do carater
alimentar do beneficio.

3. (..).

4. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp n°® 12.844/SC, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 2.9.11).

E, ainda: AgRg no AREsp 16.507/SC, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(Desembargador Convocado do TJ/RS), SEXTA TURMA, 9.11.11; AgRg no
AREsp 15.221/RS, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
19.10.11; AgRg no REsp 1.259.828/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 19.9.11; REsp 996.592/RS, Rel2. Min2, MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19.9.11; AgRg no REsp 1.159.080/SC,
Rel. Min. ADILSON VIEIRA MACABU (Desembargador Convocado do TJ/RJ),
QUINTA TURMA, DJe 12.5.11.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao recurso especial
(art. 544, § 4°, 11, 'b', do CPC).

Publique-se.

Intimem-se."

A propadsito, cite-se, por oportuno, precedente da Terceira Turma desta Corte no

mesmo sentido da decisdo ora agravada:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OFENSA A COISA JULGADA. COMPENSACAO
DOS VALORES PAGOS A TIiTULO DE AUXILIO CESTA ALIMENTACAO. MULTA
POR LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA 283/STF. SUMULA 7/STJ.
IMPROVIMENTO.

1.- Ausente a impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acordao
recorrido quanto ao fato de que a matéria ja foram objeto de andlise quando da
apresentacdo da impugnacdo ao cumprimento da sentenca, 0 recurso especial
ndo merece ser conhecido, por lhe faltar interesse recursal. Inteligéncia da
Sumula 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

2.- Nao cabe a repeticdo/compensacao de valores pagos a titulo de beneficio
previdenciario por forca de antecipacdo de tutela posteriormente revogada,
tendo em vista a natureza alimentar da verba. Precedentes.

3.- Aferir se houve ou nao litigancia de ma-fé, reconhecida pela sentenca de
primeiro grau e mantida pelo Tribunal de origem, é providéncia inviavel em sede
de Recurso Especial, a teor do ébice constante do enunciado n® 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.419.723/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 05/02/2014 - grifou-se).
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Ademais, a entidade previdenciaria ndo rebateu de forma especifica fundamento
autbnomo da decisdo atacada, a saber: de que incide, no caso concreto, 0 principio da
irrepetibilidade em virtude da natureza alimentar da parcela paga em virtude de deferimento
liminar, pedido posteriormente revogado, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 283/STF.

Alias, consigne-se que o acérdao recorrido possui fundamento constitucional apto
suficiente a manter incélume seu teor, qual seja, de que a luz do art. 5° LIV e LV, da
Constituicdo Federal "ndo ha amparo legal para a reducéo dos proventos do jubilado, de forma
unilateral, revelando-se indispensaveis oportunidade de defesa e contraditério’ regular, em
processo judicial, nada obstante reconhecido o crédito em favor da Fundacao Banrisul" (e-STJ
fl. 311), ndo tendo sido aviado o indispensavel recurso extraordinario, razdo pela qual aplica-se
a Sumula n°® 126/STJ.

Dessa forma, ndo prosperam as alegacdes postas no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0238793-8 AREsp 101.836 / RS

NUmeros Origem: 110903183211 70041549015 70041551078 70042506899 70043427251 70044702819
EM MESA JULGADO: 26/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
AGRAVADO : SERGIO ROBERTO GASPAR DA SILVA
ADVOGADOS : ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)

MARCELO MULLER DE ALMEIDA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : IGORHAMILTON MENDES E OUTRO(S)
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
AGRAVADO : SERGIO ROBERTO GASPAR DA SILVA
ADVOGADOS : ANDRE SORIANO CAETANO E OUTRO(S)

MARCELO MULLER DE ALMEIDA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso
Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



