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PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRAZO PARA A OPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO.
INTIMACAO DA PRIMEIRA PENHORA, AINDA QUE INSUFICIENTE,
EXCESSIVA OU ILEGITIMA.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica ha muito se firmou
no sentido que o prazo para a oposicdo dos embargos a execucao
inicia-se da intimacao da primeira penhora, ainda que esta se configure
insuficiente, excessiva ou ilegitima, e ndo da sua ampliacdo, reducdo ou
substituic&o.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhaes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de agosto de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto pelo Estado de Pernambuco contra a decisdo monocratica de e-STJ, fls.
267/269, por meio da qual se deu provimento ao recurso especial, determinando o
regular processamento dos embargos do devedor, tidos por intempestivos na origem.

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que o recurso nem sequer
poderia ter sido admitido, porque a analise da penhora, se apta ou ndo a garantir 0s
embargos a execucdo, demandaria a andlise das provas constantes nos autos,
atraindo a vedacéo da Sumula 7/STJ.

Assevera que o sistema juridico ndo pode beneficiar aqueles que
oferecem qualquer bem a penhora, mormente em se tratando de apdlices da divida
publica h4 muito prescritas, com o fito de retardar o feito, sendo necessaria a efetiva
garantia do Juizo.

Requer, diante disso, o0 trancamento do recurso especial, ou 0 seu
desprovimento.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Como registrado
anteriormente, a questao ndo € nova e ndo demanda mais ilacoes.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica ha muito se firmou no
sentido de que o prazo para a oposicdo dos embargos a execucao inicia-se da
intimacdo da primeira penhora, ainda que esta se configure insuficiente, excessiva ou
ilegitima, e ndo da sua amplia¢do, reducao ou substituic&o.

Nessa esteira de entendimento séo os seguintes precedentes:

EXECUCAO FISCAL. SUBSTITUICAO DE PENHORA. ABERTURA DE
PRAZO PARA NOVOS EMBARGOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A Unica matéria prequestionada no acordéo recorrido foi a submisséo a
novos embargos a execucdo quando ha a substituicdo da penhora. A
jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido que o prazo para a
apresentacdo dos embargos a execucao inicia-se da intimacdo da
primeira penhora, mesmo que seja insuficiente, excessiva ou
ilegitima, e ndo da sua ampliacdo, reducdo ou substituicéo.

2. Precedentes: AgRg no REsp 1.191.304/SP, Rel. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 17.8.2010, DJe 3.9.2010; REsp
1.112.416/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢é&o, julgado em
27.5.2009, DJe 9.9.2009; REsp 653.621/RJ, Rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, julgado em 4.10.2005, DJ 24.10.2005.

3. Em se tratando de nova penhora, teoricamente, possivel mostra-se a
interposicdo de novos embargos, estando o conhecimento destes
circunscritos a questbes formais da constricdo, ndo se admitindo, por
conseguinte, reacender a discusséo acerca da exigibilidade e decadéncia
do crédito tributario.

4. Quanto aos demais dispositivos tidos por violados, verifica-se que o
acordao estadual recente-se de prequestionamento, tornando inviavel a
andlise por esta Corte. Se o recorrente entendesse persistir algum vicio
no acérddo impugnado, imprescindivel a alegacdo de violacdo do artigo
535 do CPC.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1364757/MG, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 22/2/2011)

RECURSO  ESPECIAL. PROCESSO  JUDICIAL TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. TERMO A QUO DO PRAZO PARA
OFERECIMENTO DE EMBARGOS A EXECUCAOQO. DATA DA INTIMACAO
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DA PENHORA, AINDA QUE INSUFICIENTE, EXCESSIVA OU ILEGITIMA.
PECULIARIDADE DOS AUTOS: EXISTENCIA DE DECISAO JUDICIAL
QUE PUGNOU PELA PENDENCIA DA GARANTIA DO JUizO,
INVIABILIZANDO O AJUIZAMENTO DOS EMBARGOS A EXECUGCAO.
CONTAGEM DO PRAZO PARA EMBARGAR A PARTIR DA INTIMACAO
DA DECISAO QUE CONSIDEROU GARANTIDO O JUiZO.

1. O dies a quo do prazo para o ajuizamento de embargos a execucao
fiscal € a data da efetiva intimacdo da penhora (Precedente da Primeira
Secdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 1112416/MG,
Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 27.05.2009, DJe de
09.09.2009), o que, entrementes, ndo afasta a proposicdo de que a
fluéncia do aludido prazo reclama a constatagdo de que efetivamente
garantido o juizo.

2. O artigo 16, da Lei de Execucao Fiscal, preceitua que o executado
podera oferecer embargos no prazo de trinta dias contados, entre outros,
da intimacao da penhora (inciso llI).

3. Assim é que a jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento
de que a substituicdo, o reforco ou a reducdo da penhora néao
implicam a reabertura de prazo para embargar, uma vez que
permanece de pé a primeira constricdo efetuada (Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1191304/SP, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 17.08.2010, DJe 03.09.2010; AgRg no REsp
1075706/MG, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17.02.2009, DJe
24.03.2009; e AgRg no REsp 626.378/PR, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, julgado em 17.10.2006, DJ 07.11.2006), ressalvando-se,
contudo, a possibilidade de alegacdo de matérias suscitaveis a qualquer
tempo ou inerentes ao incorreto refor¢co ou diminuicdo da extensao do ato
constritivo (Precedente da Corte submetido ao rito do artigo 543-C, do
CPC: REsp 1.116.287/SP, Rel.

Ministro Luiz Fux, julgado em 02.12.2009, DJe 04.02.2010).

(...)

9. Recurso especial desprovido.

(REsp 1126307/MT, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 17/5/2011)

Vale frisar que ndo se cuida de pretensdo de analise da penhora para
saber se apta ou ndo a garantia do Juizo, mas tdo somente de se estabelecer como
marco inicial da contagem do prazo para a oposicdo de embargos de devedor, a
intimacado da primeira penhora, ndo importando se insuficiente, excessiva ou ilegitima.

Assim, ndo havendo, pois, nova motivacdo habil para alterar o
entendimento anteriormente exarado, mantenho a deciséo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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Numeros Origem: 1565520 2001005567 200900979110

PAUTA: 21/08/2014 JULGADO: 26/08/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : JANGA S/A INDUSTRIA ECOMERCIO

ADVOGADO : ALINEMARIA GOMESDE MOURA E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RODOLFO FERREIRA CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RODOLFO FERREIRA CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE E OUTRO(S)
AGRAVADO : JANGA S/A INDUSTRIA ECOMERCIO
ADVOGADO : ALINEMARIA GOMESDE MOURA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Maga haes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



