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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 343.035 - DF (2013/0175786-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
- RAPIDO BRASLIA TRANSPORTESE TURISMO LTDA
- MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA

ROSENE CARLA BARRETO C. CASTRO EOUTRO(S)
TATIANE BECKER AMARAL E OUTRO(S)

. BASILIORIBEIRO DA SILVA
: HERMESBATISTA TOSTA

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO DE EXECUCAO.
INEXISTENTE A ALEGADA OMISSAO DO ACORDAO
RECORRIDO. EXCESSO DE EXECUCAO NAO
DEMONSTRADA. CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO
FIRMADA COM BASE NO CONJUNTO DE PROVAS.
REVISAO OBSTADA PELA SUMULA STJ7. MULTA DO 475-J
DO CPC. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1.- Inexise omissZo no julgamento proferido pelo Tribund de origem,
néo congtando do Acdrddo embargado os defeitos previstos no artigo
535 do Cadigo de Processo Gl

2.- A jurisprudéncia desta Casa € pacifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na deciséo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte.

3.- Ultrgpassar os fundamentos do Acdrdéo e acolher a tese rdativa
a0 excesso de execucao, demandaria, inevitavdmente, 0 reexame de
provas, incdindo, a espécie, o Obice da Simula7 desta Corte.

4.- O STJ padficou o entendimento de que é desnecessria a
intimacéo pessoa do devedor para 0 cumprimento da sentenca, assm
como para gplicacéo da multa previga no art. 475-J do CPC, sendo
bastante a intimacdo do seu advogado pea publicacdo no respectivo
Di&io da Judica

Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
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negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.
Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villes Boas Cueva e Jodo Otavio
de Noronhavotaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Impedidaa Sra. MinigraNancy Andrighi.

Brasilia (DF), 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SSIDNEI BENETI
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 343.035 - DF (2013/0175786-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : RAPIDO BRASILIA TRANSPORTES E TURISMO LTDA
ADVOGADOS : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA
ROSENE CARLA BARRETO C. CASTRO EOUTRO(S)
TATIANE BECKER AMARAL E OUTRO(S)

AGRAVADO . BASILIORIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : HERMESBATISTA TOSTA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- RAPIDO BRASILIA TRANSPORTES E TURISMO LTDA interpde

Agravo Regimentd contra DecisGo que conheceu do Agravo, mas hegou ssguimento ao
Recurso Especid, em razéo da incidéndia das Simulas STJ7 e 83, bem como da auséncia de
ofensaao artigo 535 do Codigo de Processo Givil.

2.- Nas raz0es recursas sudenta o Recorrente a ingplicabilidade das
SImulas 7 e 83 desta Corte.

Aduz que o Recurso Especid néo busca o reexame de provas e 0 Acordéo
recorrido decidiu contrariamente a jurigorudéncia desta Corte (necessidade de intimacéo
pessod do devedor para 0 cumprimento da sentenca e a multa prevista no artigo 475-J do
CPC 0 incidiraapds decorrido o0 prazo para o pagamento espontaneo).

Afirma que o Acorddo foi omisso quanto a tese reaiva a0 excesso de

~

EXECUCHD:;

Competia assim ao Tribunal a quo esclarecer por que supostamente
entendeu gque a execucao de sentenca aforada pelo embargado néo
deveria seguir as balizas do acérddao da apelacdo, o qual
determinou o pagamento do dano material de forma pensionada. Ao
ndo fazé-lo, nem mesmo apés a oposicdo de embargos
declaratérios, violou inapelavelmente o art. 535 do CPC.

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 343.035 - DF (2013/0175786-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- Lendo-se novamente os fundamentos do Acorddo proferido nos autos

do Agravo de Ingrumento, verificase que o Tribund de origem manifestou seu entendimento
quanto a tese levantada nos Embargos de Declaracéo rdaiva a0 suposto excesso de
execucdo, mativo pelo qua a Decisio agravada conduiu ser improcedente a degacéo de
ofensaao artigo 535 do Codigo de Processo Qwil:

4.- Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o Recurso
Especial pela indicada violacdo do artigo 535 do Cdédigo de
Processo Civil. Isso porque, embora reeitados os Embargos de
Declaracdo, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada sobre a auséncia de excesso de execucao,
ainda que em sentido contrario a pretensio do Agravante.
Transcreve-se:

Nao demonstrado excesso de execucdo. Os célculos foram
elaborados pelo contador judicial (fls. 232/4). Nada indica que
€sses Nao estao corretos. A agravante alega excesso, mas nao
demonstra em que consiste 0 excesso.

Com efeito, o valor de R$ 185.283,16 — apontado como excesso de
execucao pela agravante — na verdade, foi encontrado por ela a
partir de critérios que utilizou para calcular o débito, critérios, os
guais, contudo, ndo podem ser considerados, pois, n&o observam a
decisao objeto de execucao.

Consdera a agravante como valor correto das parcelas vencidas
R$ 30.102,35.

SO que o valor dessas no periodo de 27.5.06 até a dos calculos,
feitos em 30.8.10, é aquele indicado nos célculos de fls. 232/4.

Vde lembrar que a jurigorudéncia desta Casa € pecifica ao proclamar que,
se 0s fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na deciséo, o julgador néo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

4.- No que diz respeito a ingplicabilidade das SUmulas STJ7 e 83, infere-se
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também que o Recorrente ndo trouxe argumentos capazes de provocar a retratacéo da
Decisio agravada, a qud, frisese, estd absolutamente de acordo com a jurigorudéncia

consolidada desta Corte, a gqud mantém-se pe os seus proprios fundamentos

4.- Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o0 Recurso
Especial pela indicada violacdo do artigo 535 do Codigo de
Processo Civil. Iss0 porque, embora rejeitados os Embargos de
Declaracdo, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada sobre a auséncia de excesso de execucao,
ainda que em sentido contrario a pretensio do Agravante.

Transcreve-se:

Nao demonstrado excesso de execucdo. Os célculos foram
elaborados pelo contador judicial (fls. 232/4). Nada indica que
€sses Nao estao corretos. A agravante alega excesso, mas nao
demonstra em que consiste 0 excesso.

Com efeito, o valor de R$ 185.283,16 — apontado como excesso de
execucdo pela agravante — na verdade, foi encontrado por €la a
partir de critérios que utilizou para calcular o débito, critérios, os
guais, contudo, ndo podem ser considerados, pois, Ndo observam a
decisdo objeto de execucao.

Consdera a agravante como valor correto das parcelas vencidas
R$ 30.102,35.

S5 que o valor dessas no periodo de 27.5.06 até a dos calculos,
feitos em 30.8.10, é aquele indicado nos célculos defls. 232/4.

Ademais, para infirmar os fundamentos do Acordéo recorrido e
acolher a tese sustentada pela Agravante seria necessario
proceder ao reexame de provas, 0 que € vedado nesta instancia, a
teor da Simula 7 desta Corte.

5- Quanto a necessdade de intimacdo pessoal do
Devedor/Agravante, observa-se que a pretensdo recursal néo
merece prosperar uma vez que o Acdrdao recorrido esta conforme
0 entendimento firmado nesta Corte.

Citam-se

PROCESSUAL CIVIL. LEI N. 11.232, DE 23.12.2005.
CUMPRIMENTO DA SENTENCA. EXECUCAO POR QUANTIA
CERTA. JUiZO COMPETENTE. ART. 475-P, INCISO I, E
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. TERMO INICIAL DO PRAZO
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DE 15 DIAS INTIMACAO NA PESSOA DO ADVOGADO PELA
PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. ART. 475-] DO CPC.
MULTA. JUROS COMPENSATORIOS INEXIGIBILIDADE.

1. O cumprimento da sentenca ndo se efetiva de forma
automatica, ou sgja, logo apos o transito em julgado da decisao.
De acordo com o art. 475-J combinado com os arts. 475-B e 614,
Il, todos do CPC, cabe ao credor o0 exercicio de atos para o
regular cumprimento da decisdo condenatoria, especialmente
requerer ao juizo que dé ciéncia ao devedor sobre o montante
apurado, consoante memoéria de calculo discriminada e
atualizada.

2. Na hipétese em que o trénsito em julgado da sentenca
condenatéria com forca de executiva (sentenca executiva) ocorrer
em sede de instancia recursal (STF, STJ, TJ E TRF), apos a baixa
dos autos & Comarca de origem e a aposicao do "cumpra-se” peo
juiz de primeiro grau, o devedor haverd de ser intimado na pessoa
do seu advogado, por publicacdo na imprensa oficial, para efetuar
0 pagamento no prazo de quinze dias, a partir de quando, caso
nao o efetue, passara a incidir sobre o montante da condenacéo, a
multa de 10% (dez por cento) prevista no art. 475-J, caput, do
Caodigo de Processo Civil.

(..)

(REsp 940274/MS Rd. Minisro HUMBERTO GOMES DE
BARROS Rd. p/ Acorddo Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 31/05/2010);

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. MULTA DO ARTIGO
475-) DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. INTIMACAO
PESSOAL DO DEVEDOR. DISPENSAVEL.

1. A Corte Especial firmou entendimento de que para a aplicacao
da multa prevista no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil €
necessaria a intimacdo do devedor na pessoa de seu advogado,
sendo dispensada a sua intimagcdo pessoal para 0 pagamento
voluntario do débito (REsp 940.274/MS Rd. para o acérddo Min.
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 31/5/2010).

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REg 1100962/RS Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOASCUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 12/04/2013);
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA DO ART. 475-J DO CPC. SUFICIENCIA
DA INTIMACAO DO ADVOGADO, POR PUBLICACAO
OFICIAL. PRECEDENTES PRECEDENTES JUROS SOBRE
CAPITAL PROPRO E DIVIDENDOS CUMULACAO.
POSSBILIDADE. NATUREZAS DISTINTAS AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 77.012/RS Re. Ministro PAULO DE TARO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 26/02/2013);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. INTIMACAO NA PESSOA DO ADVOGADO.
PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. MULTA. ART. 475-]
DO CPC. RECURO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
IMPOS CAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.

1. O credor devera requerer o cumprimento da sentenca
instruindo o pedido com a memodria discriminada e atualizada do
célculo, sendo necessaria a intimacdo do devedor na pessoa do
seu advogado, mediante publicagdo na imprensa oficial, para
efetuar o pagamento no prazo de quinze dias (arts. 475-B e 475-J
do CPC).

2. A auséncia de adimplemento voluntério no prazo de 15 (quinze)
dias, contados do primeiro dia Util posterior a intimacdo do
devedor na pessoa do seu advogado, autoriza a aplicacdo de
multa de 10% (dez por cento) sobre o montante da condenacéo
(art. 475-J do CPC).

(..)

(AgRg no AREsp 176.903/RS Rd. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 21/08/2012).

Inafastavel, portanto a incidéncia da Simula STJ/83.

5.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0175786-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 343.035/DF

Numeros Origem: 201001003430852 20100112103817 20120020035549 20120020035549AGS
35570920128070000 668666920108070001 7216622006 721665120068070001

EM MESA JULGADO: 13/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Ministra Impedida
Exma Sra. Ministra : NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : RAPIDO BRASILIA TRANSPORTESE TURISMO LTDA
ADVOGADO : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA
ADVOGADOS : TATIANE BECKERAMARAL EOUTRO(S)

ROSENE CARLA BARRETO C. CASTRO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : BASILIORIBEIRODA SILVA
ADVOGADO . HERMESBATISTA TOSTA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Material - Acidente de
Transito

AGRAVO REGIMENTAL
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AGRAVANTE : RAPIDO BRASILIA TRANSPORTESE TURISMO LTDA
ADVOGADOS : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA

TATIANE BECKERAMARAL EQOUTRO(S)

ROSENE CARLA BARRETO C. CASTRO EOUTRO(S)

AGRAVADO : BASILIORIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : HERMESBATISTA TOSTA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



