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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.364.545 - ES (2013/0019219-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: MARIA JOSE BRAZ MAURICIO E OUTROS
: RICARDO BERMUDES MEDINA GUIMARAES E OUTRO(S)

RODRIGO ALBUQUERQUE BENEVIDES MENDONGCA E
OUTRO(S)

: ASSOCIACAO FEMININA DE EDUCACAO E COMBATE AO

CANCER - AFECC

: WAGNER LUIZ MACHADO SOARES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1.- N&o é possivd em sede de Recurso Especid dterar a condusio
do tribund a quo, no sentido de que néo ficou comprovado o nexo de
causdidade entre a conduta dos prepostos da recorrida e o resultado
morte do Sr. Oscar Mauricio Filho, pois demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatdrio, o que ara o débice do enunciado 7 da
SImuladesta Corte.

2.- N&o houve demongtracdo do dissidio jurisprudencid, tendo em
vida a austncia de dmilitude féica, de mandra que invidvd o
inconformismo gpontado peladineac b pamissivo condituciond.
3.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 20 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.364.545 - ES (2013/0019219-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : MARIA JOSE BRAZ MAURICIO E OUTROS

ADVOGADOS : RICARDO BERMUDESMEDINA GUIMARAES E OUTRO(S)
RODRIGO ALBUQUERQUE BENEVIDES MENDONCA E

OUTRO(S)

AGRAVADO : ASSOCIACAO FEMININA DE EDUCACAO E COMBATE AO
CANCER - AFECC

ADVOGADO : WAGNER LUIZ MACHADO SOARES E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
1.- Trata-se de Agravo Regimentd interposto por MARIA JOSE BRAZ
MAURICIO E OUTROS, contra a decisio de fls 788/791, que negou seguimento ao
Recurso Especid.

2.- Os agravantes goresentaram argumentos sobre fatos da demanda e
degaram que o Recurso Especid ndo visa o reexame de provas, mas a vaoracdo juridica dos
fatos gpontados no proprio acdrdéo recorrido e que houve a comprovacdo do dissidio
jurisprudencid.

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.364.545 - ES (2013/0019219-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
3.- Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de modificar a

conclusio do julgado, que esta em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,
devendo a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos a seguir transcritos:
6.- O recurso deve ser julgado monocraticamente pelo

Relator, nos termos do art. 557, caput, do CPC, sem necessidade,
portanto, de envio as sobrecarregadas pautas de julgamento deste

Tribunal.
7.- Inicialmente, transcreve-se trecho do acordao recorrido
(e-STIfls. 739):

()

Portanto, como dito anteriormente, a prova dos autos,
especialmente a produzda pelo apelado, se afigura
suficiente para demonstrar a quebra do nexo de
causalidade entre a conduta dos prepostos da recorrido e 0
resultado morte do Sr. Oscar Maurici Filho. (grifado)

Em outros termos, ndo ha nos autos elemento robusto de
prova que indique n&o tenha sido o adequado o tratamento
médico a que foi o paciente submetido, que, em suma,
tivesse havido falha naquele servico que pudesse ter
determinado o seu falecimento.

(..)

Verifica-se que, no caso, o tribunal de origem afastou o
nexo de causalidade entre a conduta dos prepostos da recorrida e
0 resultado morte do S. Oscar. Para afastar essa conclusio,
NEcessario seria reexaminar as provas, 0 que atrai o Obice do
enunciado 7 da Simula desta Corte.

8.- Assim, ndo ha que se falar em ofensa ao artigo 14, caput,
do Cdbdigo de Defesa do Consumidor, pois, sem 0 nexo de
causalidade, ndo ha como atribuir qualquer responsabilidade a
recorrida.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. IBAMA. APLICACAO DE MULTA.
INFRACAO AMBIENTAL. ARMAZENAMENTO DE
MADEIRA PROVENIENTE DE VENDAVAL OCORRDO
NA REGIAO. EXISTENCIA DE TAC. COMPROVADA
BOA-FE. REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. A responsabilidade é objetiva; dispensa-se portanto a
comprovacao de culpa, entretanto ha de constatar 0 nexo
causal entre a acdo ou OmissAo e 0 dano causado, para
configurar a responsabilidade.

2.(...)
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1277638/SC, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2013,
DJe 16/05/2013)

9- Quanto ao pretendido dissenso jurisprudencial,
verifica-se evidente deficiéncia na interposicao do recurso, tendo
em vista o disposto no artigo 541 do Codigo de Processo Civil e
0s 88 1° e 2° (cotgo) do artigo 255 do Regimento Interno desta
egrégia Corte, pois ausente a similitude fatica.

Ainda que assm néo fosse, o tribunal a quo concluiu com
base no conjunto fatico-probatdrio, assm, impossivel se torna o
confronto entre os paradigmas e o0 acordao recorrido, uma vez
gue a comprovacdo do alegado dissenso reclama consideracéo
sobre a situacao fatica propria de cada julgamento, o que ndo €
possivel de se realizar nesta via especial, por forca do enunciado
07 da SUmula desta Corte.

10.- Ante 0 exposto, nega-se seguimento ao Recurso
Especial.

4.- Corroborando esse fundamentos, eventuais equivocos verificados nas
indéncias inferiores, decorrentes do mau entendimento ou da ma interpretacdo dos fatos da
causa S8 questdes que Ndo propiciam acesso ao Superior Tribund de Judtica

5.- BEm sede de Recurso Especid ndo ha campo para se revisar
entendimento de segundo grau assentado em prova, vez que 0 objeto de ta recurso €,
t&o-somente, interpretar e unificar a gplicacdo do direto federd.
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6.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0019219-1 REsp 1.364.545/ ES
Numeros Origem: 02400013280320120082 132807020008080024 24000132803
EM MESA JULGADO: 20/08/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA JOSE BRAZ MAURICIO EOUTROS
ADVOGADOS : RICARDO BERMUDES MEDINA GUIMARAES E OUTRO(S)
RODRIGO ALBUQUERQUE BENEVIDESMENDONCA E OUTRO(S)
RECORRIDO : ASSOCIACAO FEMININA DE EDUCACAO ECOMBATE AO CANCER -
AFECC
ADVOGADO : WAGNER LUIZ MACHADO SOARES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MARIA JOSE BRAZ MAURICIO EOUTROS
ADVOGADOS : RICARDO BERMUDES MEDINA GUIMARAES E OUTRO(S)
RODRIGO ALBUQUERQUE BENEVIDESMENDONCA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ASSOCIACAO FEMININA DE EDUCACAO ECOMBATE AO CANCER -
AFECC
ADVOGADO : WAGNER LUIZ MACHADO SOARES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



