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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°239.543 - PR

(2012/0209196-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO

. ADYR SEBASTIAO FERREIRA

: BANCO BRADESCO SA

: FERNANDO AUGUSTO OGURA E OUTRO(S)

NEWTON DORNELES SARATT EOQUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENDOSSO. ASSINATURA FALSA. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO  BANCARIA EM  CONFERIR A
AUTENTICIDADE DA ASSINATURA E A LEGITIMIDADE DO
UNICO ENDOSSANTE (PESSOA FiSICA). DECISAO
AGRAVADA PROFERIDA COM BASE EM PRECEDENTES
DESTA CORTE.

1.- A Segunda Secdo desta Corte entende que 0 estabdecimento
bancario ndo esta obrigado a verificar a autenticidade das assnaturas
dos endossos no verso do cheque, cumprindo-lhe aerir a sua
regularidede formd, incluindo-se a legitimidade daguel e que endossa.

2.- In casy, trata-se de endosso Unico e ndo em cadeia, firmado por
pessoa fisca Néo ha exigéndia no ordenamento juridico (art. 39 da
Le n. 7.357/89) que imponha a0 Banco sacado veificar a
autenticidede da assinatura do endossante, uma vez que ta ndo é seu
correntista

3.- O endosso em branco torna o titulo ao portador. Nessas
circungténcias € irrazoaved exigir-se do Banco sacado a verificacéo da
autenticidade da assinatura do endossante que ndo é seu correntista.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°239.543 - PR
(2012/0209196-6)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO
ADVOGADO . ADYR SEBASTIAO FERREIRA
AGRAVADO : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO OGURA E OUTRO(S)
NEWTON DORNELES SARATT EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1- MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO intepde Agravo

Regimentd contra a Deciso que reconsderando a Deciséo anteriormente proferida (e-STJ fls
726/735), conheceu do Agravo interposto por MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO e
negou ssguimento ao Recurso Especid em razéo da incidénciada Simula STJ/83.

2.- Nas razbes recursais, redfirma o Agravante, en suma, que o fdsaio
langou 0 endosso fasficado perante o caixa do banco Agravado. Dessa forma, em razéo da
atitude negligente do Banco que pagou o cheque sem solicitar o documento de identificacdo do
endossante, deve ser-lhe imputada a responsabilidade solidaria pelos danos experimentados
pelo Agravante.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
3.- N&o merece prosperar 0 inconformismo.

4.-

Rdendo-se os fundamentos do Acdrddo recorrido, indudve o voto

vencido, ndo se pode conduir que a assnatura fdsa fo posta diante do caixa banciio

conforme sustenta 0 Agravante.

A veificacdo dessa dirmacéo apresentada pela Parte necesstaria de

reexame dos fatos e provas, o0 que é defeso em sede de Recurso Especid.

5.- A Deciso agravada, a0 negar seguimento a0 Recurso Especid, o fez
pel os seguintes fundamentos (e-STJfls. 752/758):

5.- A questdo cinge-se em saber se houve falha na prestacdo de
servico bancario em razao da néo verificacdo da falsficacdo da
assinatura de Marcos Aurélio do Nascimento, ensgjando 0 endosso
fraudulento do cheque.

6.- Conforme assentado na Decisdo agravada, a Segunda Secéo
desta Corte firmou o entendimento de que, de acordo com o
artigo 39 da Lel n. 7.357/85, a ingtituicdo bancaria ndo tem o
dever de conferir a autenticidade das assnaturas dos endossos,
mas |he cumpre atestar a regularidade formal destes.

Com razdo o Agravante ao argumentar que a jurisprudéncia
colacionada na Decisio agravada diz respeito a regularidade
formal do endosso firmado por prepostos de pessoas juridicas,
hip6tese diversa dos autos em que o endosso foi, embora falso,
firmado por pessoa natural.

Ora, a verificagdo da autenticidade da assinatura do endossante
que ndo € correntista do Banco sacado, ndo € servico que deva ser
prestado pelas Ingtituicbes Bancérias, conforme assentado na
jurisprudéncia ja citada e no artigo 39 da Lei n. 7.357/85, motivo
pelo qual merece prosperar a pretensio do Agravante, devendo a
DecisBo ser recondderada nesse ponto e desde ja negado
provimento a0 Recurso Especial, tendo em vista o Acordéo
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recorrido ter concluido conforme a jurisprudéncia desta Corte.
Incidéncia da Simula STJ/83.

Transcreve-se 0 voto condutor da Apelacdo:

Primeiramente, inquestionavel a ocorréncia de endosso, mediante
a aposicdo de assinatura falsa no verso do cheque nominativo ao
ora apelante, conforme se extrai da copia defls. 40.

Registre-se que a smples assnatura no dorso do cheque ja
caracteriza o endosso.

(.)

Ora, ao contrario do que alega o recorrente, ndo se trata de
defeito na prestacdo de servigos, mas de impossibilidade de o
Banco apelado responder pela falsidade do endosso.

Com efeito, seria atribuicdo impossivel imposta ao Banco a de
conferir a legitimdade de cada assinatura aposta nos cheques que
Ihe sdo apresentados. Desta forma, o proprio ordenamento
juridico lhe retira a responsabilidade pela conferéncia das
assnaturas, desde que sgja verificada a regularidade do endosso.

(grifou-se)

7.- Dessa forma conclui-se que o Acoérdao recorrido decidiu
conforme a jurisprudéncia deste Tribunal.

A Segunda Secdo desta Corte firmou o entendimento de que a
ingtituicdo bancéria ndo tem o dever de conferir a autenticidade
das assnaturas dos endossos, mas |he cumpre conferir a
regularidade formal destes.

Citam-se;

Direito comercial e direito processual civil. Cheque.
Irregularidade dos endossos. Responsabilidade do  banco
intercalar. Divergéncia entre julgados das Turmas gque compdem
a Segunda Secéo.

| O banco apresentante do cheque a camara de compensacao tem
0 dever de verificar a regularidade da sucessdo dos endossos.
Deve, pois, tomar a cautela de exigir prova da legitimidade do
endossante, como, por exemplo, copia do contrato social da
empresa, quando o titulo for nominal a pessoa juridica.

|1 Embargos de divergéncia conhecidos, mas rejeitados.

(EREsp 280285/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rd. p/
Acordo Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, SEGUNDA
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SECAO, DJ 28/06/2004);

DIREITO COMERCIAL. FALSFICACAO DE ENDOSSO.
RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO  BANCARIA.
DESCABIMENTO. DEVER QUE SE RESTRINGE A
VERIFICACAO DA REGULARIDADE FORMAL DA CADEIA DE
ENDOSSOS

1. Por forca do que dispde o art. 39 da Le n. 7.357/85 (Le do
Cheque), cabe a indtituicdo bancaria a verificagdo da série
ininterrupta de endossos, mas ndo ha como lhe exigir a
verificacdo da autenticidade das assinaturas, mesmo porque nao
dispbe da ficha de firma de quem n&o é seu cliente. Precedentes.

2. "Nao se conhece de recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida" (Simula n. 83/STJ).

3. Recurso especial improvido.

(REsp 1173847/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 26/05/2011);

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO INDENIZATORIA. CHEQUE.
ENDOSSD. REGULARIDADE. RESPONSABILIDADE DO
BANCO. PRECEDENTES DECISAO  AGRAVADA.
MANUTENCAO.

I. A eg. Segunda Secéo desta Corte tem entendimento no sentido
de que o estabelecimento bancario ndo est4 obrigado a verificar a
autenticidade das assinaturas dos endossos no verso do cheque,
mas, cumpre-lhe aferir a sua regularidade formal, incluindo-se a
legitimidade daquele que endossa.

I1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1181309/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 14/06/2010);

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - DIREITO
COMERCIAL - PRELIMINAR - CONTRADICAO NO ACORDAO
RECORRIDO - NAO OCORRENCIA - CHEQUE NOMINAL -
ESTABELECIMENTO BANCARIO QUE NAO VERIFICA A
REGULARIDADE DO ENDOSO - LEGITIMIDADE DO
ENDOSSANTE - CHEQUES DESCONTADOS EM FAVOR DE
UMA DAS EMPRESAS QUE TRABALHAVAM EM CONJUNTO -
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CULPA DO EMITENTE DO TIiTULO NAO EVIDENCIADA -
RECURSO IMPROVIDO.

(..)

2. Na espécie, 0 acordao recorrido concluiu que a ingtituicdo
financeira ndo agiu com a devida cautela por ndo exigir prova da
legitimidade do endossante dos cheques nominalmente emitidos
pelo Municipio recorrido, e que este ndo poderia responder pea
negligéncia do banco.

3. A eg. Segunda Secéo desta Corte tem entendimento no sentido
de que o estabe ecimento bancario ndo est4 obrigado a verificar a
autenticidade das assinaturas dos endossos no verso do cheque,
mas, cumpre-lhe aferir a sua regularidade formal, incluindo-se a
legitimidade daquele que endossa.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 1092720/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, DJe 13/11/2009);

DIREITO COMERCIAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CHEQUE. PAGAMENTO INDEVIDO A TERCEIRO.
ACEITACAO DE FALSO ENDOSSO. ART. 39 DA LElI N.°
7.357/85 (LEI DO CHEQUE). DANOS AO CLIENTE TITULAR
DO CHEQUE. RESPONSABILIDADE DO  BANCO.
PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO. MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO DO CPC. FUNDAMENTACAO
IMPRESCINDIVEL PARA SUA APLICACAO. MANUTENCAO
PRECEDENTES DA SEGUNDA SECAO.

- O banco que recebe o cheque endossado estd obrigado a
verificar a regularidade da s&rie de endossos, ai incluido a
legitimidade dos endossantes. Precedente da segunda secao.

- Uma das fungdes precipuas de um banco é o cuidado com os
valores e documentos de seus clientes, por i1sso 0s cheques destes
devem ser manejados com extremo cuidado pelo banco.

(...)
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 605.088 / MT, Relator Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJ 3/10/2005)

8.- Na hipdtese dos autos, observa-se que ocorreu o endosso em
branco, tornando o titulo ao portador, e por isso € irrazoave
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exigir-se do Banco sacado a verificagdo da autenticidade da
assinatura do endossante que ndo € seu correntista, ndo cabendo,
por isso, a conclusdo proferida pelo Desembargador prolator do
voto divergente da Apelacdo que entendeu falha a prestacdo do
servico do Agravante.

Para o e. Desembargador deve ser aplicada a Teoria do risco do
negocio, responsabilizando-se a ingtituicdo financeira pelos
prejuizos suportados por aquele que teve sua assnatura
falsgficada para o endosso. Ora, se quando pessoa juridica
exige-se gque se comprove que a firma é de quem tenha poderes
para representa-la, por certo em sendo pessoa fisca ha que se
verificar se foi a propria quem endossou. Deve fazé-lo pea
conferéncia da assinatura com cartdo que eventual mente possuir
ou com cOpia de documento que Ihe permita ver a legitimidade de
guem apbs a assinatura (e-STJ fls. 560).

Transcreve-se;

Sob este enfoque, a regularidade exigida inclui a obrigacdo de
investigar a legitimidade do endossante sob pena de permitir que
terceiros possam endossar cheque em seu proprio favor, como
ocorreu no caso em apreciacdo, tornando wvulneravel todo o
sistema de seguranca bancaria na medida em que se abre
precedente para o locupletamento indevido.

Nao se trata de exigir do Banco recorrido a verificagdo da
autenticidade dos endossos, o0 que seria dificl dada a
circunstancia de que o endosso faz parte da vida pregressa do
cheque do qual o Banco que o recebe ndo participou; alémdo que,
certamente ndo possuira a ficha de firma de quem néo sga seu
cliente. O que a aludida Lei exige € que a ingtituicdo verifique se 0
portador do titulo dispunha de poderes para endossa-|o.

Em razio do endosso em branco o titulo deixou de ser nominal e
passou a ser ao portador. Nao exige o ordenamento juridico que o
Banco sacado verifiqgue a autenticidade da assinatura do
endossante, uma vez que tal ndo é seu correntista.

Assim sendo, ndo tendo o Banco praticado ato ilicito, uma vez que
0 artigo 39 da Le n. 7357/89 ndo exige que o sacado analise a
autenticidade da assinatura do endossante, ndo ha que se falar na
responsabilidade civil da instituicdo financeira.

6.- Vaificase que, embora evidente o esforco do Agravante, néo trouxe o

recurso nenhum argumento capaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud,
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frisese, estd adbolutamente de acordo com a jurisorudéncia consolidada desta Corte,

devendo, portanto, a Decisdo agravada, ser mantida por seus proprios fundamentos.

7.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0209196-6 AREsp 239.543 / PR

Numeros Origem: 5552036 555203601 555203602 555203603

EM MESA JULGADO: 27/08/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ADYR SEBASTIAO FERREIRA

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : NEWTON DORNELESSARATT EOUTRO(S)

FERNANDO AUGUSTO OGURA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS AURELIO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : ADYR SEBASTIAO FERREIRA
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : NEWTON DORNELESSARATT EOQUTRO(S)

FERNANDO AUGUSTO OGURA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jo&o Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



