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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : JAIRO MARQUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEX ANTONIO PEREIRA DE BRITO
EMENTA

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO (ART. 16 DA LEI N.° 10.826/2003). ABOLITIO
CRIMINIS TEMPORARIA. INEXISTENCIA. INCIDENCIA
SOMENTE PARA POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
TIPICIDADE DA CONDUTA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE
TRIBUNAL SUPERIOR.

1. E entendimento desta Corte Superior de Justica que somente
as condutas delituosas relacionadas a posse de arma de fogo
foram abarcadas pela denominada abolitio criminis temporaria,
prevista nos artigos 30, 31 e 32 da Lei n.° 10.826/03, ndo sendo
possivel estender o beneficio para o crime de porte ilegal de arma
de fogo. Precedentes.

ABSOLVICAO. GUIA DE TRANSITO EMITIDA PELA POLICIA
FEDERAL. AUTORIZAQAO PARA TRANSPORTAR A ARMA.
PORTE VEDADO. PRISAO EM DATA NAO ABRANGIDA NA
AUTORIZA(;AO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. Ao contréario do que quer fazer crer o impetrante, o paciente ndo
possuia autorizacdo para portar a arma de fogo nela descrita,
mas tdo somente para transporta-la. Ainda que assim nao fosse,
0 paciente estaria autorizado a transportar a arma no dia
4.10.2004, tendo sido preso em flagrante no dia 3.10.2004, data
n&o abrangida pela autorizacao.

PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. PRESTACAO DE SERVICOS
A COMUNIDADE. SUBSTITUI(;AO POR PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM REGIME ABERTO DOMICILIAR. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. O pedido de substituicdo da pena restriiva de direitos
consistente em prestacao de servicos a comunidade em privativa
de liberdade, a ser cumprida em regime aberto domiciliar, n&o foi
objeto de andlise pelo Tribunal a quo, 0 que impede a sua
apreciacao diretamente por esta Corte, sob pena de se incidir na
indevida supresséao de instancia.

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegada a ordem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
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taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Gilson Dipp e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : JAIRO MARQUES )
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ALEX ANTONIO PEREIRA DE BRITO

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas corpus com
pedido liminar impetrado em favor de ALEX ANTONIO PEREIRA DE BRITO, apontando
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento
da Apelacao n.° 993.06.136095-0.

Preliminarmente, alega o impetrante que a Corte de origem nao teria
apresentado fundamentacéo idénea para justificar a negativa de provimento do apelo

defensivo.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que
a conduta atribuida ao paciente seria atipica, pois no momento de sua prisdo em
flagrante portava uma Guia de Transito emitida pela Policia Federal, que permitia o
transporte da arma de fogo e das muni¢des para sua entrega nos termos dos artigos 31
e 32 da Lei n.° 10.826/2003.

Salienta, ainda, que o cumprimento da pena de prestacao de servicos a
comunidade prejudicaria 0 sentenciado no desempenho de suas fun¢des na Prefeitura

de Sé&o Paulo, postulando a sua substituicdo pelo regime aberto domiciliar.

Requer, liminarmente, a suspensao da acdo penal, e, no mérito, pugna

pela absolvicdo do paciente.
A liminar foi indeferida as fls. 36/37.
A autoridade apontada como coatora prestou informacgdes as fls. 49/51.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 246/251, opinou pela

denegacao da ordem.

E o relatorio.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 244.478 - SP (2012/0114037-9)

VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Consta dos autos que o paciente
foi denunciado perante o Juizo da 2.2 Vara Judicial da Comarca de Mairipord/SP, nos
autos da Acao Penal n.° 338.01.2004.004299-0 (Controle n.° 403/2004), pela suposta
pratica do delito tipificado no art. 16, caput, da Lei n.° 10.826/03, tendo o Ministério

Publico assim narrado sua conduta na peca de acusacao (fls. 12/13):

Consta dos inclusos autos de inquérito policial que no
dia 03 de outubro de 2004, por volta das 17:00 horas, na Av.
Pietro Petri, 585, Terra Preta, nesta cidade e comarca,
ALEX ANTONIO PEREIRA DE BRITO, portava, um
revolver calibre 357, municiado com dois cartuchos
integros, de uso restrito, sem autorizacdo e em desacordo
com determinacao legal ou regulamentar.

Segundo foi apurado, no dia dos fatos, o indiciado se
envolveu em um acidente de transito, oportunidade em que
chegou ao local um investigador e notando que aquele
portava arma de fogo, efetuou revista pessoal, encontrando
na cintura do indiciado o referido revolver com dois
cartuchos integros.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente a denuncia, restando o
paciente condenado a pena de 3 (trés) anos de reclusdo, em regime aberto, e ao
pagamento de 10 (dez) dias-multa, sendo a pena privativa de liberdade substituida por
duas restritivas de direitos consistentes em prestacdo de servicos a comunidade e
prestacao pecuniaria.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo, ao qual o Tribunal a

quo negou provimento.

Dai o presente mandamus, no qual o impetrante pretende a absolvicdo do
paciente e, subsidiariamente, a substituicdo da pena restritiva de direito pela privativa de

liberdade a ser cumprida em regime aberto domiciliar.

Nao obstante 0s argumentos expostos na impetracdo, a ordem nao

comporta concessao.
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No que diz respeito a alegada atipicidade da conduta atribuida ao paciente,
impende consignar que o0s textos originais dos arts. 30 e 32 do Estatuto do

Desarmamento assim preconizavam:

Art. 30. Os possuidores e proprietarios de armas de fogo
nao registradas deverdo, sob pena de responsabilidade
penal, no prazo de 180 (cento e oitenta) dias apos a
publicacdo desta Lei, solicitar o seu registro apresentando
nota fiscal de compra ou a comprovacao da origem licita da
posse, pelos meios de prova em direito admitidos.

(...)

Art. 32. Os possuidores e proprietarios de armas de fogo
nao registradas poderdo, no prazo de 180 (cento e oitenta)
dias ap6s a publicacdo desta Lei, entrega-las a Policia
Federal, mediante recibo e, presumindo-se a boa-fé,
poderdo ser indenizados, nos termos do regulamento desta
Lei.

Analisando-se o0 teor e a finalidade dos dispositivos transcritos,
observa-se que a Lei estabeleceu uma condi¢do suspensiva tdo somente para que 0s
possuidores e proprietarios de armas de fogo — seja as de uso permitido, proibido ou
restrito — ndo registradas, pudessem obter 0 seu registro, desde que comprovada, por
nota fiscal ou qualquer outro meio de prova em direito admitido, a origem licita da posse.
O art. 32, por sua vez, possibilitou também, no mesmo prazo, a entrega a Policia
Federal de armas de fogo registradas ou ndo pelos seus possuidores e proprietarios,

desde que de forma espontanea e presumida a boa-fé.

Ocorre que, em 17 de junho de 2004, a Lei n.° 10.884 - que converteu a
Medida Provisoria n.° 174 -, determinou que o termo inicial da contagem do prazo de
180 dias para a solicitacdo de registro ou entrega do armamento, previsto nos arts. 29,
30 e 32 da Lei n° 10.826/03, seria a partir da publicacdo do decreto que os
regulamentasse, ndo ultrapassando, para ter efeito, a data limite de 23 de junho de
2004.

Além disso, o referido prazo foi prorrogado até o dia 23 de junho de 2005
pela Lei n.° 11.118 de 19 de maio de 2005, sobrevindo, ainda, a Lei n.° 11.191 de 10 de
novembro de 2005, que adiou o término do prazo para 23 de outubro de 2005,

possibilitando que as armas permitidas ou de uso restrito pudessem ser entregues até
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essa data sem a incidéncia da Lei n.° 10.826/03.

Quanto ao tema bem explica FERNANDO CAPEZ, leia-se:

A Lei n. 10.826/2003, com as alteracbes legislativas
posteriores (Medida Proviséria n. 174, de 18.03.2004,
convertida na Lei n. 10.884, de 17.06.2004 e,
posteriormente, a Lei n. 11.118, de 19.05.2005), concedeu
prazo para que todos os possuidores e proprietarios de
armas ndo registradas procedessem aos respectivos
registros, apresentando nota fiscal de compra e ou
comprovacgao da origem licita. Antes do decurso do referido
lapso temporal, ndo se pode falar na existéncia do crime de
posse ilegal dessas armas, presumindo-se a boa-fé, ou
seja, a auséncia de dolo daqueles que as possuam. Assim,
tanto o art. 12 (posse ilegal de arma de fogo de uso
permitido) como parte do art. 16 (posse ilegal de armas
de fogo de uso restrito) do Estatuto tiveram sua
vigéncia condicionada ao encerramento do mencionado
prazo. H4, portanto, um periodo intermediario, em que
tais condutas ndo sao alcancadas nem pela Lei n.
9.437/97, nem pela nova legislacao [...]. Nesse interregno,
a posse ilegal das armas de fogo de uso permitido e restrito
nao é incriminada, nem pela revogada Lei n. 9.437/97, nem
pelos arts. 12 e 16 da nova lei. E um paradisiaco periodo de
atipicidade [..] A Lei n. 10.826/2003 ndo passou a
considerar atipica a posse ilegal de arma de fogo, ao
contrario, tratou da matéria de modo mais severo e, por
essa razdo, somente alcanca os fatos cometidos apds sua
entrada em vigor. O que houve foi um momentaneo e mero
vacuo legislativo, de modo que as condutas praticadas
ficam fora do alcance da antiga e da nova lei. (grifou-se -
Estatuto do Desarmamento - Comentarios a Lei n.
10.826, de 22.12.2003. 42 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p.
189-191.)

Entretanto, adveio a Medida Provisoria n.° 417, convertida na Lei n.°
11.706 de 19 de junho de 2008, alterando o disposto nos art. 30 e 32 da Lei n.°

10.826/03, os quais passaram a vigorar com as seguintes redacoes:

Art. 30. Os possuidores e proprietarios de arma de fogo de
uso permitido ainda nao registrada deverdo solicitar seu
registro até o dia 31 de dezembro de 2008, mediante
apresentacdo de documento de identificacdo pessoal e
comprovante de residéncia fixa, acompanhados de nota
fiscal de compra ou comprovacéo da origem licita da posse,
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pelos meios de prova admitidos em direito, ou declaracao
firmada na qual constem as caracteristicas da arma e a sua
condicdo de proprietario, ficando este dispensado do
pagamento de taxas e do cumprimento das demais
exigéncias constantes dos incisos | a lll do caput do art. 4°
desta Lei.

Paragrafo Unico. Para fins do cumprimento do disposto no
caput deste artigo, o proprietario de arma de fogo podera
obter, no Departamento de Policia Federal, certificado de
registro provisorio, expedido na forma do 8§ 4° do art. 5°
desta Lei.

Art. 32. Os possuidores e proprietarios de arma de fogo
poderdo entrega-la, espontaneamente, mediante recibo, e,
presumindo-se de boa-fé, serdo indenizados, na forma do
regulamento, ficando extinta a punibilidade de eventual
posse irregular da referida arma.

Com efeito, vislumbra-se que a supramencionada prorrogacdo do prazo
para regularizacdo do armamento até 31 de dezembro de 2008 ndo mais abrangeu os
possuidores de arma de fogo de uso restrito, porquanto a nova redacdo do art. 30 do
Estatuto se refere de forma categorica a solicitacdo do registro pelos possuidores e
proprietarios de arma de fogo de uso permitido, expressao esta que nao era prevista no
anterior texto legal.

Percebe-se, portanto, que € atipica a conduta relacionada ao crime de
posse de arma de fogo, seja de uso permitido ou de uso restrito, incidindo a vacatio
legis nas duas hipéteses, se praticada no periodo compreendido entre 23 de dezembro
de 2003 a 23 de outubro de 2005. Contudo, este termo final foi prorrogado até 31 de
dezembro de 2008 somente para os possuidores de arma de fogo de uso permitido (art.
12), nos termos da Medida Provisoria n.° 417 de 31 de janeiro de 2008, que estabeleceu
nova redagao aos artigos 30 a 32 da Lei n.° 10.826/03, n&o mais albergando o delito

previsto no art. 16 do Estatuto - posse de arma de uso proibido ou restrito.

Nesse sentido, observa-se que em nenhum momento a legislagéo se
refere ao crime de porte ilegal de arma, motivo pelo qual a doutrina e a jurisprudéncia
desta Corte de Justica tém entendido que a abolitio criminis temporaria - prevista nos
artigos 30 a 32 da Lei n.° 10.826/03 - somente abrange os possuidores de arma de fogo,
nao albergando o delito previsto no art. 16 do Estatuto - porte de arma de fogo de uso

restrito -, consoante se verifica dos precedentes a seguir transcritos, verbis:
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CRIMINAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PORTE DE ARMA. ESTATUTO DO
DESARMAMENTO. ABOLITIO CRIMINIS TEMPORARIA. EFEITOS
QUE NAO ALCANCAM A CONDUTA DE PORTAR ARMA DE
FOGO. ANALISE PROBATORIA. PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

I. A vacatio legis indireta tem aplicacdo, tdo somente, para 0s
delitos de posse de arma de fogo ou municdo, mas nao incide no
tocante a conduta do agente que for surpreendido portando tais
artefatos, o qual incorre nas san¢des do art. 14 do Estatuto do
Desarmamento.

(...)

IV. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada,
nos termos do voto do Relator. (HC 187.267/SP, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
24/08/2011.)

HABEAS CORPUS. ART. 14 DA LEI N° 10.826/03. ATIPICIDADE.
ABOLITIO CRIMINIS. INCIDENCIA APENAS PARA O CRIME DE
POSSE IRREGULAR. PORTE ILEGAL. DELITO NAO ABRANGIDO
PELA DESCRIMINALIZACAO TEMPORARIA.

1. Esta Corte firmou entendimento no sentido de ser atipica a
conduta de posse irregular de arma de fogo, tanto de uso permitido
quanto de uso restrito, no periodo referido nos arts. 30 e 32 da Lei
n°® 10.826/03, em razao da descriminalizacdo temporéria.

2. No presente caso, a conduta atribuida ao paciente — porte ilegal
de arma — ndo foi alcangada pela abolitio criminis temporaria.

3. Ordem denegada. (HC 123.675/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 01/12/2009, DJe
18/12/2009.)

Na hipdtese vertente, constata-se que a conduta do recorrente se
adequou a figura penal descrita no art. 16 da Lei n.° 10.826/2003, sendo, pois, tipica,
pois ndo se encontra abarcada pela excepcional vacatio legis indireta prevista nos

artigos 30 e 32 da Lei n.° 10.826/03, tendo em vista que se trata de porte ilegal de arma

de fogo.

No tocante a alegacéo de que o paciente possuia Guia de Transito emitida

pela Policia Federal, melhor sorte ndo assiste ao impetrante.

Sobre a questao, assim se pronunciou o Juizo sentenciante (fls. 16/17):

Diversamente do que sustenta a defesa, impende
admitir que a autorizacdo concedida (cf. fls. 97), era limitada
ao transporte da arma de fogo, para sua entrega perante a
Policia Federal, com vigéncia pelo periodo de 24 (vinte e
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guatro) horas, no dia 04 de outubro de 2004, com expressa
ressalva de que: “Este documento ndo autoriza o porte de
qgualquer arma, permite apenas o transporte daqueles que
estao relacionadas, nas condi¢des exigidas” (“in verbis”).

Assim, destaque-se, por expressa ressalva, o réu nao
possuia autorizacdo para o porte da arma de fogo, o que
demonstra o comportamento ilicito do réu ao munir-se da
arma, colocando-a em sua cintura, como confessou em
Juizo.

De rigor, portanto, o reconhecimento de que, a conduta
perpetrada pelo réu, subsume-se ao crime previsto no artigo
16, caput, da Lei n.° 10.826/03.

O Tribunal a quo, por sua vez, assim se manifestou, no que interessa (fl.
26):

Embora o réu alegue a inexisténcia do dolo em virtude
da sua intencdo de entrega-la a autoridade competente no
dia seguinte (fls. 71/72), inegavel subsunc¢éo da conduta do
agente ao tipo penal do porte ilegal de arma, realizado pelo
transporte (quando trazia a arma no porta-luvas do carro e,
apos, pelo porte (trazer consigo junto a cintura).

Vé-se, entdo, ser irrelevante se a arma foi colocada na
cintura depois do acidente de transito, pois o crime ja estava
configurado com o transporte da arma no porta-luvas do
veiculo.

Sequer poder-se-ia excluir a responsabilidade do réu
pela intencdo de entrega da arma, isto porque ndo ha
provas da autorizagdo de transito da arma de fogo. Alids, a
Instrucdo Normativa da Policia Federal n.° 001-DG/DPF, de
26/02/2004, indicada pelo réu, destina-se a regulamentar as
normas de avaliacdo do procedimento irrepreensivel e da
idoneidade moral inatacavel dos candidatos nos processos
seletivos instituidos pelo Departamento de Policia Federal.

Entendendo que a Corte estadual havia sido omissa quanto a alegacao de
gue o paciente possuia autorizacdo para portar a arma, a defesa opds embargos de

declaracao, que foram rejeitados, in verbis (fls. 138/139):

No caso presente, 0 embargante pretende a
modificacdo do julgado, entretanto, o v. Acordao foi claro e
preciso na indicacdo das provas que demonstraram a
autoria e a materialidade delitiva (fls. 171/178), ndo exigindo
a Constituicdo Federal a extensa fundamentagdo, mas
tdo-somente que sejam lancadas os fundamentos do
convencimento, tornando desnecessario pormenoriza-los.
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Como dito no v. Acordao (fl. 177), apesar de a defesa
suscitar inexisténcia de dolo, em virtude da sua intencao de
entregar a arma a autoridade competente, inegavel a
subsuncdo da conduta do agente ao tipo penal do porte
ilegal de arma, realizado pelo transporte (quando trazia a
arma no porta-luvas do carro e, apés, pelo porte — trazer
consigo junto a cintura).

Da andlise dos excertos transcritos, conclui-se que ndo ha

constrangimento ilegal a ser sanado por esta via.

O paciente foi condenado porque portava, em 3.10.2010, arma de fogo de

uso restrito, com duas munigdes intactas. Veja-se o teor do documento de fl. 28:

GUIA DE TRANSITO

ARTIGOS 31 E 32 DA LEI N.° 10.826/03

O portador desta Guia, Sr. ALEX ANTONIO PEREIRA
DE BRITO (...), tem permissdo da Policia Federal para
transportar por meio aéreo e ou terrestre, de sua residéncia
(...), a(s) arma(s) abaixo relacionada(s), com destino a (...),
para entrega de arma de fogo prevista nos artigos 31 e 32
da LEI 10.826 de 23/12/2003.

l. ARMAS

01 Revolver Taurus — Calibre 357

02 projeteis

A presente autorizagdo tem validade de 24 horas, no
dia 04 de outubro de 2004.

(...)

OBSERVACOES:

1) Este documento NAO AUTORIZA O PORTE de
gualquer arma, permite apenas o transporte daquelas que
estdo relacionadas, na condicdes exigidas.

Ao contrario do que quer fazer crer o impetrante, o paciente ndo possuia
autorizacdo para portar a arma de fogo nela descrita, mas tdo somente para
transporta-la. Ainda que assim nao fosse, 0 paciente estaria autorizado a transportar a
arma no dia 4.10.2004, tendo sido preso em flagrante no dia 3.10.2004, data néo

abrangida pela autorizacéao.

Por tais razfes, ndao ha que se falar em absolvicao, devendo ser mantidos

a sentenca condenatéria e o acordao que a confirmou.

Por fim, em relacdo ao pleito subsidiario, tem-se que este ndo pode ser
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conhecido. Isto porque nao foi objeto de analise pelo Tribunal a quo, o que impede a sua
apreciacao diretamente por esta Corte, sob pena de se incidir na indevida supresséo de

instancia.

Pelo exposto, conhece-se parcialmente o habeas corpus e, nessa

extensao, denega-se a ordem.

E o voto.
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