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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 87.771 - PB
(2011/0283323-4)

RELATOR - MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : EUZEBIO FELIX DO NASCIMENTO

ADVOGADO : GILSON FARIAS DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO PELA ALINEA C. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LElI TIDO POR VIOLADO.
RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF.

1. Mesmo nas hipéteses de interposicdo do recurso especial pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, faz-se imperiosa a indicacdo do
dispositivo da legislacdo infraconstitucional federal sobre o qual recai a
alegada divergéncia, sob pena de deficiéncia na fundamentagéo
recursal. SUmula 284/STF. Precedentes.

2. Para comprovagdo da divergéncia jurisprudencial, ndo basta a
simples transcricao de ementas, devendo ser mencionadas e expostas
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados, conforme disciplina o art. 255 do RISTJ.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJ/PE) e Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr.
Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 21 de agosto de 2012 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 87.771 - PB
(2011/0283323-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Euzébio Félix do Nascimento contra a decisao

de fls. 634/637, assim ementada:

PENAL. AGRAYO EM RECURSO~ESPECIAL. INTERPOSIC}AO PELA

ALINEA C. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI TIDO

POR VIOLADQ. RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO

DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

Agravo em recurso especial improvido.

Em suas razdes, alega o recorrente que 0O recurso especial visa a
aplicacdo do principio da bagatela. Aduz, ainda, que a pretensdo manejada néo
diz respeito a eventual reexame de prova, mas apenas questdo de direito.
Assevera, por fim, que as jurisprudéncias estdo bem delineadas e que o recurso

especial estabeleceu o confronto analitico (fls. 647/655).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 87.771 - PB
(2011/0283323-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A

irresignacdo ndo merece prosperar.

Mesmo nas hipoteses de interposi¢cao do recurso especial pela alinea c
do permissivo constitucional, faz-se imperiosa a indicacdo do dispositivo da
legislacéo infraconstitucional federal sobre o qual recai a alegada divergéncia, sob

pena de deficiéncia na fundamentagéo recursal.

Aplica-se, assim, por analogia, o disposto na Sumula 284/STF:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. ARTS. 299, 304 E 307, ART. 168, 8§ 1° Il, E ART.
171, TODOS DO CODIGO PENAL. RECURSO ESPECIAL CALCADO NA
ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INSURGENCIA DO
MINISTERIO PUBLICO CONTRA ACORDAO QUE, EM SEDE DE HABEAS
CORPUS, DETERMINOU O TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DISSIDIO
NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE AS TESES
CONFRONTADAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. [...]

5. Ademais, cumpre salientar, que em se tratando de recurso especial, é
indispensavel, mesmo com base na alinea 'c’, indicar o dispositivo de lei
federal objeto de interpretacéo divergente, providéncia que ndo se verifica
das razbes do apelo, atraindo a aplicagdo da Sumula n® 284 do Excelso
Pretorio

(REsp n. 478.900/SC, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe
22/2/2010)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
NECESSIDADE DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL NO
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA 'C'. SUMULA N°
284/STF. [...]

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que, para ser
apreciado o recurso especial interposto pela alinea 'c' do art. 105 da
Constituicdo Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de lei federal
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violado, pois o dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretacéo divergente
da norma federal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Sumula n°® 284 do
Excelso Pretério diante da deficiéncia na fundamentacdo do recurso, na
espécie, caraterizada pela auséncia de indicacdo da norma federal tida por
violada.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.099.762/RJ, Ministro Vasco Della Giustina,
Desembargador convocado do TJ/RS, Terceira Turma, DJe 25/5/2009)

Importante reiterar, ainda, que, ao contrario do alegado, o recorrente
néo se desobrigou de atender os requisitos do art. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para
comprovacgao da divergéncia jurisprudencial, ndo basta a simples transcricdo de
ementas, devendo ser mencionadas e expostas as circunstancias que

identifiguem ou assemelhem os casos confrontados.

Na espécie, contudo, verifica-se dos autos que o0 agravante ndo cumpriu
as exigéncias, pois nao realizou o devido cotejo analitico entre os acordaos
ditos divergentes, além de nado ter comprovado a similitude fatica entre os
arestos mencionados na peticéo de recurso especial. Dessa forma, o recurso

n&o merece prosperar, como se depreende da leitura do seguinte precedente:

PROCESSO PENAL. CRIME AMBIENTAL. AREA DE PRESERVACAO
AMBIENTAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO
ESPECIAL. DIVERGENCIA. DEMONSTRACAO. IDENTIDADE DE FATO E
DE DIREITO. COTEJO ANALITICO. INEXISTENCIA. [...]

2. Comprova-se o dissenso jurisprudencial por meio de cotejo analitico,
em que se identificam os substratos fatico e juridico da decisao recorrida
com o acérdao paradigma, nos termos do art. 255 paragrafos, do Regimento
Interno.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.046.202/MG, Ministro Celso Limongi (Desembargador
convocado do TJ/SP), DJe 17/12/2010)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0283323-4 AREsp 87.771/ PB
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20020060143985 20020060143985001 2863
EM MESA JULGADO: 21/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EUZEBIO FELIX DO NASCIMENTO
ADVOGADO : GILSON FARIAS DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislac8o Extravagante - Crimes Militares

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUZEBIO FELIX DO NASCIMENTO

ADVOGADO . GILSON FARIAS DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

As Sras. Ministras Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE e
Maria Thereza de Assis Moura e o Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



