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HABEAS CORPUSN° 177.316 - MG (2010/0116725-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : CARINA BICALHO PIACENZA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CICERO GOMES

EMENTA

HABEAS CORPUS. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. CONDUTA
PRATICA SOB A EGIDE DA ANTIGA REDACAO DO ART. 306 DO
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO, ALTERADO PELA LEl N.°
11.705/2008. CONSTITUCIONALIDADE DA NOVA REGRA DO
DISPOSITIVO. IRRELEVANCIA PARA A SOLUCAO DO CASO SUB
EXAMINE. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LEl PENAL.
DENUNCIA QUE NAO ATENDEU AOS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INEPCIA CARACTERIZADA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. O fao imputado ao Paciente (embriaguez ao volante) foi cometido
sob a égide da anttiga redacdo do art. 306 do Codigo de Tréngto Brasleiro,
cuja descricéo tipica exiga a dementar "expondo a dano potencial a
incolumidade de outrem "

2. Dada a inddénda do Principio da Irretroatividade da Le Pend, no
caso sub judice, mostra-se irrdlevante o debate rdativo a congtituciondidade
da nova regra do art. 306 da Le n.° 9.503/97, conferida pela Le n°
11.705/08.

3. Ao cotgar-se o tipo pend incriminedor indicado na dendnciacom a
conduta imputada ao Paciente, vé-se que a acusacao néo atendeu aos requisitos
legas do art. 41 do Cbdigo de Processo Pend, de forma auficiente para a
deflagracéo da acéo pend e para o pleno exercicio de suadefesa.

4. A peca acusatOria ndo descreveu a dementar do tipo congstente na
exposicdo de dano potencid a incolumidade de outrem. Ateve-se a aud
redacdo do dispositivo, que suprimiu ta exigénda e fixou o limite dcoolico
legdmente tolerave (06 decigramag/por litro de sangue).

5. Ordem de habeas corpus concedida para, reconhecendo a inépcia
da deniincia, determinar o trancamento da A¢éo Pend n.° 302.481-6/08, sam
prguizo do oferecimento de nova pega acusatdria, com observancia do
disposto no art. 41 do Cdédigo de Processo Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Minidra Relatora
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio Bdlizze e Gilson Dipp votaram com a Sra
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MinidraRelatora
Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUSN° 177.316 - MG (2010/0116725-9)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : CARINA BICALHO PIACENZA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CICERO GOMES

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus, sem pedido liminar, impetrado em favor de CICERO
GOMES, contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais (Recurso
em Sentido Estrito n.° 1.0672.08.302481-6/001).

No caso, o ora Paciente foi denunciado pela suposta prética do ddito do art. 306
do Cddigo de Transito Brasileiro. O tedrico crime ocorreu, em 06/12/2007, quando Policiais
Rodoviérios Federais surpreenderam o Réu conduzindo um veiculo automotor, com concentracéo
de dcool por litro de sangue superior a 06 (seis) decigramas (fls. 08/09).

O Juizo processante, no entanto, ndo recebeu a inicid acusatoria e determinou 0
trancamento da agéo pend, sob a alegacdo de que a atua redacdo do supracitado art. 306 seria
incongtituciond. Irresignado, o Parquet interpds recurso em sentido estrito perante a Corte de
origem, que deu provimento ao reclamo e recebeu a denlincia.

Dai o presente writ, no qua se defende, essenciamente, a incongtitucionaidade
do art. 306 da Le n.° 9.503/1997, com redacdo dada pela Le n.° 11.705/2008. Assindase, no
ponto, que a matéria se encontra em debate no Supremo Tribund Federd, na ADI n.° 4103-7/DF,
Rel. Min. LUIZ FUX.

Postula-se, assm, o trancamento da Ac¢do Pena n.° 302.481-6/08.

As judiciosas informacfes foram prestadas a fl. 111, com a juntada de peca
processua pertinente a instrugéo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 118/123, opinando peda
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUSN° 177.316 - MG (2010/0116725-9)

em apreco:

EMENTA

HABEAS CORPUS EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. CONDUTA
PRATICA SOB A EGIDE DA ANTIGA REDACAO DO ART. 306 DO
CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO, ALTERADO PELA LEI N.°
11.705/2008. CONSTITUCIONALIDADE DA NOVA REGRA DO
DISPOSITIVO. IRRELEVANCIA PARA A SOLUCAO DO CASO SUB
EXAMINE. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LElI PENAL.
DENUNCIA QUE NAO ATENDEU AOS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. INEPCIA CARACTERIZADA. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.

1. O fato imputado ao Paciente (embriaguez ao volante) foi cometido
sob a égide da antiga redacdo do art. 306 do Codigo de Trénsito Brasileiro, cuja
descricdo tipica exigia a elementar "expondo a dano potencial a incolumidade
de outrem".

2. Dada a incidéncia do Principio da Irretroatividade da Le Penal, no
caso sub judice, mostra-se irrelevante o debate relativo a congtituciondidade da
novaregra do art. 306 da Le n.° 9.503/97, conferida pelaLe n.° 11.705/08.

3. Ao cotgar-se o tipo pend incriminador indicado na deniincia com a
conduta imputada a0 Paciente, vé-se que a acusacdo ndo atendeu aos requisitos
legais do art. 41 do Cbdigo de Processo Penal, de forma suficiente para a
deflagracéo da acdo pend e para o pleno exercicio de sua defesa.

4. A peca acusatOria ndo descreveu a elementar do tipo consistente na
exposicdo de dano potencia a incolumidade de outrem. Ateve-se a atua redacéo
do dispostivo, que suprimiu ta exigéncia e fixou o limite dcoolico legamente
tolerdvel (06 decigramas/por litro de sangue).

5. Ordem de habeas cor pus concedida para, reconhecendo a inépcia da
denuincia, determinar o trancamento da A¢ao Penal n.° 302.481-6/08, sem prejuizo
do oferecimento de nova peca acusatéria, com observancia do disposto no art. 41
do Cddigo de Processo Penal.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Por primeiro, transcrevo trechos da dendincia, porque pertinente a solucdo do caso

"[...]

Consta do incluso Inquérito Policial que, no dia 06/12/2007, por
volta das 23:00 horas, na BR 040, Km 482, posto Sete Lagoas, o
denunciado Cicero foi abordado por policiais rodoviarios federais
apresentando sinais de embriaguez.

Submetido a teste de alcoolemia, verificou-se que o denunciado
conduzia veiculo automotor, em via publica, estando com concentracéo de
alcool por litro de sangue superior a 06 (seis) decigramas.
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Diante do exposto, o Ministério Pablico do Estado de Minas Gerais
denuncia Cicero Gomes, como incurso no art. 306 do CTB. Requer que,
recebida e autuada esta, sejam o denunciado citado e, ao final, provada a
presente, condenado, apos a oitiva das testemunhas arroladas a seguir.” (fls.
08/09; grifo no origind)

O uizo de Direito da 1.2 Vara Crimind da Comarca de Sete Lagoas’MG, no
entanto, ndo recebeu a inicid acusatoria ao fundamento de que o art. 306 da Le n.° 9.503/1997,
com redacéo dada pela Lei n.° 11.705/08, representaria incongtituciona responsabilizacdo pena
objetiva.

Contra ta decisdo, o Ministério Plblico interpds recurso em sentido estrito
perante a Corte de Justica, que afastou a tese adotada pelo decisum de primero grau e deu
provimento ao recurso para receber a dendncia.

Dai a insurgéncia veiculada na presente impetracdo, na qua se defende a
incongtitucionalidade da atual redac&o do multicitado art. 306.

Todavia, o contexto fatico que permeia a causa conduz a solucéo diversa.

Pela leitura atenta dos dados contidos nos autos, verificase que o suposto fato
ddlituoso imputado ao Paciente ocorreu em 06 de dezembro de 2007, antes, portanto, da Le
n.° 11.705/08 - denonimada L& Seca -, que foi publicadaem 20 de junho de 2008.

Percebe-se, portanto, que o debate em torno da condituciondidade ou
incongtitucionalidade da nova redacéo do art. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro é indcuo no
caso sub examine.

De fato, a nove redacdo do artigo ndo pode ser aplicada a hipétese, em

respeito ao Principio da Irretroatividade da Lei Penal, contido no art. 5° inciso XL, da
Condtituicdo Federal, segundo o qud "a lei penal ndo retroagira, salvo para beneficiar o
réeu.”

O caso vertente, em verdade, subsume-se, teoricamente, a antiga redac&o do art.
306 do Codigo de Tréansito Brasileiro, que assm dispde:

"Art. 306. Conduzir veiculo automotor, na via publica, sob a
influéncia de alcool ou substancia de efeitos analogos, expondo a dano
potencial a incolumidade de outrem.” (grifel)

Conforme ensina Guilherme de Souza Nucdi:

"[...] Outra modificacdo imposta pela Lel 11.705/08 foi a eliminacao
da expresséo 'expondo a dano potencial a incolumidade de outrem'. Quer-se
transferir o delito do art. 306 desta Lel para o rol dos crimes de perigo
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abstrato, ndo mais se exigindo a prova da situacao potencial de dano." (Leis

Penais e Processuais Penais Comentadas, 4.2 ed., 2009, Ed. Revisa dos

Tribunais, paginas 1154/1155.)

No mesmo sentido, "[a] redacéo do art. 306 da Lei n°® 9.503/97 dada pela Lei
n°® 11.705/08 suprimiu a elementar do tipo 'expondo a dano potencid a incolumidade de
outrem’, de modo que a mera constatacdo da conducdo de veiculo automotor em via
publica com concentracéo alcoolica igual ou superior a 6 (seis) decigramas configura o
delito" (HC 167.882/DF, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 14/03/2012).

Pois bem. Ao cotgjar-se o tipo penal incriminador indicado na dendncia com a
conduta imputada ao Paciente, vé-se que a acusacao nao atendeu aos requisitos legais do art. 41
do Cadigo de Processo Penal, de forma suficiente para a deflagracéo da acéo pend e para o
pleno exercicio de sua defesa.

Com efeito, a peca acusatdria ndo descreveu a elementar do tipo consistente na

exposicao de dano potencial a incolumidade de outrem. Ateve-se a atud redacdo do

digpositivo, que suprimiu ta exigéncia e fixou o limite dcoolico legdmente tolerdvel (06
decigramas/por litro de sangue).

Desse modo, constata-se que os fatos narrados na exordid acusatéria estdo em
descompasso com os eementos contidos, em tese, no tipo pena aplicavel ao caso concreto. Ta
circunstancia autoriza o reconhecimento da sua inépcia.

Vegase, a propddto, o julgado relativo a um fato analisado sob a regéncia da
antiga redacdo do artigo 306 do Cddigo de Transito Brasileiro:

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EMBRIAGUEZ
AO VOLANTE (ART. 306 DO CTB). PERIGO CONCRETO. NECESS DADE
DE DEMONSTRACAO DO DANO POTENCIAL.

A simples transcricdo de ementas dos acordaos paradigmas, sem
gue se evidencie a similitude das situacfes, ndo se presta a demonstracdo do
dissidio jurisprudencial, para fins de conhecimento do recurso.

O crime de embriaguez ao volante, definido no art. 306 do CTB, é
de perigo concreto, necessitando, para sua caracterizagao, da demonstracéo
do dano potencial o que, in casu, segundo a r. sentenca e o0 v.acordao ora
recorrido, ndo aconteceu.

Recurso ndo conhecido.” (Resp 566.867/RS, 52 Turma, Rel. Min.
JOSE ARNALDO DA FONSECA, DJ de 31/05/2004; grifei.)

Ante o exposto, CONCEDO A ORDEM da habeas corpus, por fundamento

diverso do constante da impetracdo, para, reconhecendo a inépcia da denlncia, determinar o
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trancamento da Acdo Pena n.° 302.481-6/08, sem prguizo do oferecimento de nova peca
acusatéria, com observancia do disposto no art. 41 do Codigo de Processo Penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0116725-9

Ndmeros Origem: 10672083024816 672083024816
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 177.316 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 28/08/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : CARINA BICALHO PIACENZA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : CICERO GOMES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Trénsito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdiio Belizze e Gilson Dipp votaram com a Sra.

Ministra Relatora



