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HABEAS CORPUS N° 167.829 - MG (2010/0059228-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO . WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCIA RODRIGUES DA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI N.° 6.368/76. MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA NOVA LEI DE TOXICOS. PRINCIPIO
DA RETROATIVIDADE DA LElI PENAL MAIS BENIGNA. CISAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS. INADMISSIBILIDADE. EMPREGO DA
LEGISLACAO MAIS BENEFICA EM SUA INTEGRALIDADE. REGIME
INICIAL. INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1°DO ART. 2°DA LEI N.°
8.072/90 DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. RESOLUCAO
N.° 052012, DO SENADO FEDERAL. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Diante de conflito aparente de normas, ndo é dado ao juiz aplicar os
aspectos benéficos de uma e outra le, sob pena de transmudar-se em legidador
ordin&rio, criando lei nova. Assm, ndo prospera o pleito de aplicacdo da minorante
previstano § 4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/2006 sobre a pena-base prevista no
art. 12 daLe n.° 6.368/76.

2. O Supremo Tribuna Federa declarou a incongtituciondidade do § 1.°
do art. 2° da Le n.° 8.072/90, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

3. Assm, independentemente da hediondez do ddito, a fixacdo do
regime inicid de cumprimento de pena deve observar o disposto no art. 33, c.c. 0
art. 59, ambos do Codigo Penal.

4. No caso em questdo, a Paciente foi condenada a pena reclusiva de 01
(um) ano e 08 (oito) meses, sendo-Ihe favoréveis todas as circunstancias judicias.
Portanto, ndo € legitimo agravar o regime de cumprimento da pena, a teor do
disposto no artigo 33, § 2.9, dineac, e § 3.° do Cddigo Pend, o qua digpde que "o
condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a quatro anos,
podera, desde o inicio, cumpri-la emregime aberto".

5. O Penario do Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC n.°
97.256/RS, Rel. Min. AYRES BRITTO, declaou, incidentamente, a
incongtitucionalidade da proibi¢do da conversdo da pena privativa de liberdade em
restritivas de direitos, 0 que resultou na edicdo da Resolucdo n.° 05/2012, do
Senado Federd, na qua foi suspensa a execucdo da parte find do art. 33, § 4.5,
da Le n.°11.343/2006.

6. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida para, mantida a
condenagdo da Paciente, reformar o acordao impugnado, a fim de estabelecer o
regime inicid aberto, subgtituindo a pena reclusiva por duas sangdes restritivas de
direitos, a serem especificadas peo Juizo das Execucdes.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze e Gilson Dipp votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 28 de agosto de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 167.829 - MG (2010/0059228-5)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : WILIAM RICCALDONE ABREU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCIA RODRIGUES DA SILVA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
MARCIA RODRIGUES DA SILVA, contra acord&o do Tribuna de Justica do Estado de Minas
Gerais.

Congta dos autos que a Paciente foi denunciada, juntamente com dois corréus,
pela suposta prética do crime tipificado no art. 12 (14.2 figura) da Le n.° 6.368/76, por fatos
supostamente praticados no dia 22/03/2006.

Posteriormente, houve o desmembramento do feito e, ao término da instrucéo
cimind, o Juizo de primero grau julgou parcidmente procedente a inicid acusatoria,
desclassificando a imputacdo atribuida a ora Paciente para aquela descrita no art. 28 da Lei n.°
11.343/2006, em observancia ao principio da retroatividade da lei pend mais benéfica, sendo-lhe
aplicada a sancéo de adverténcia

Contra a sentenca, o Ministério Pblico interpds apelacao crimind, que foi provida
pela Corte de origem para condenar a Acusada pelo crime de tréfico de drogas. Considerando a
superveniéncia da Lel n.° 11.343/2006 e a impossibilidade de combinacéo dos digpostivos desta
com a anterior Lel de Drogas, foi estabelecida a reprimenda da Paciente com base no novo
regramento, totalizada em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime inicid fechado,
e 166 diassmulta. O Tribuna a quo negou-lhe ainda o beneficio da subgtituicio da pena privativa
de liberdade por sangdes restritivas de direitos.

Nas razOes do presente writ, busca-se, em suma, a aplicacdo da minorante
previstano § 4.°do art. 33 da L& n.°11.343/2006 sobre a pena-base previstano art. 12 dalLe& n.°
6.368/76; a fixacdo do regime prisond aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
sancOes restritivas de direitos.

Por estarem os autos devidamente ingtruidos, foram dispensadas as informactes
do Orggo Jurisdiciona Impetrado.
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O Minigtério Plblico Federal manifestou-se as fls. 77/97, opinando pela parcid
concessao da ordem de habeas corpus para que sgja fixado o regime aberto, bem como sgja
determinado ao Juizo das Execucdes que analise a posshbilidade da conversdo da pena privativa
de liberdade em redtritiva de direitos.

E o rdatdrio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI N.° 6.368/76. MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA NOVA LEI DE TOXICOS. PRINCIPIO
DA RETROATIVIDADE DA LElI PENAL MAIS BENIGNA. CISAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS. INADMISSIBILIDADE. EMPREGO DA
LEGISLACAO MAIS BENEFICA EM SUA INTEGRALIDADE. REGIME
INICIAL. INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1°DO ART. 2°DA LEI N.°
8.072/90 DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE. RESOLUCAO
N.° 052012, DO SENADO FEDERAL. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Diante de conflito aparente de normas, ndo é dado ao juiz aplicar os
aspectos benéficos de uma e outra le, sob pena de transmudar-se em legidador
ordin&rio, criando lei nova. Assm, ndo prospera o pleito de aplicacdo da minorante
previstano § 4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/2006 sobre a pena-base prevista no
art. 12 daLe n.° 6.368/76.

2. O Supremo Tribuna Federal declarou a incongtituciondidade do § 1.°
do art. 2° da Le n.° 8.072/90, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

3. Assm, independentemente da hediondez do ddito, a fixacdo do
regime inicid de cumprimento de pena deve observar o disposto no art. 33, c.c. 0
art. 59, ambos do Codigo Penal.

4. No caso em questdo, a Paciente foi condenada a pena reclusiva de 01
(um) ano e 08 (oito) meses, sendo-Ihe favoréveis todas as circunstancias judicias.
Portanto, ndo € legitimo agravar o regime de cumprimento da pena, a teor do
disposto no artigo 33, § 2.9, dineac, e § 3.° do Cddigo Pend, o qua digpde que "o
condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a quatro anos,
podera, desde o inicio, cumpri-la emregime aberto".

5. O Penario do Supremo Tribund Federal, no julgamento do HC n.°
97.256/RS, Rel. Min. AYRES BRITTO, declaou, incidentamente, a
incongtitucionalidade da proibi¢do da conversdo da pena privativa de liberdade em
restritivas de direitos, 0 que resultou na edicdo da Resolucdo n.° 05/2012, do
Senado Federd, na qua foi suspensa a execucdo da parte find do art. 33, § 4.5,
da Le n.°11.343/2006.

6. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida para, mantida a
condenagdo da Paciente, reformar o acordao impugnado, a fim de estabelecer o
regime inicid aberto, subgtituindo a pena reclusiva por duas sangdes restritivas de
direitos, a serem especificadas pelo Juizo das Execucdes.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

De inicio, busca a Paciente — condenada as penas de 01 (um) ano e 08 (oito)
meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 166 diassmulta — a aplicacdo da minorante
previstano § 4.°do art. 33 daLea n.° 11.343/2006 sobre a pena-base previstano art. 12 daLe n.°
6.368/76.

Contudo, com a devida vénia da corrente contraria, tenho que nd se pode
conceber, na espécie, a possbilidade de combinacdo de leis, porque a minorante insculpida o 8§ 4.°
do art. 33 € regra dirigida a0 caput do mesmo artigo, ndo podendo o juiz cindir a norma para
aplicala somente em parte, em combinagdo com outra, criando uma terceira nova, sob pena de
se transmudar em legidador.

Nesse sentido, trago a colacdo o escolio de Nelson Hungria, in verbis:

"[...] cumpre advertir que ndo podem ser entrosados os dispositivos
mais favoraveis da lex nova com os da lel antiga, pois, de outro modo,
estaria o juiz arvorado em legislador, formando uma terceiralei, dissonante,
no seu hibridismo, de qualquer das leis em jogo. Trata-se de um principio
prevalente em doutrina: ndo pode haver aplicacdo combinada das duas
leis." (HUNGRIA, Néson, Comentarios ao Codigo Penal. Ed. Forense, RJ, 1977,
1°val., 1t., pag. 120.)

Vedada a aplicacdo parcid do art. 33, resta saber qua das normas € a mas
favorével ao réu, em face do principio da retroatividade da lei pena mais benigna

A le antiga comina pena minima de 03 anos de reclusdo e 50 diasmulta  (art.
12, caput, daLe n.° 6.368/76), enquanto a nova prevé 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa (art.
33, caput, da Le n.° 11.343/06), denotando, prima facie, ser mais gravosa e, por conseguinte,
ingplicave aos fatos anteriores.

N&o obstante, a alteracéo do sistema introduzido com a novel legidacéo, a par de
dispensar tratamento mais rigoroso ao traficante, com a elevacdo das penas minimas, possibilitou
a0 magistrado o abrandamento do rigorismo, ingtituindo causa de diminuicéo de 1/6 a 2/3 (8§ 4.° do
mesmo art. 33), em se tratando de réu priméio, de bons antecedentes, que ndo se dedique a
atividades criminosas nem integre organizagdo Criminosa, 0 que traria a pena, se fixada no
minimo e sem acréscimos, para o patamar de 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 diasmulta, se
utilizada a reducdo méxima de 2/3, como verificado na hipotese.

Confira-se, por oportuno, o seguinte julgado proferido no ambito da Terceira
Secao desta Corte Superior de Justica, in verbis:

"PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRAFICO DE DROGAS
ART. 12, CAPUT, DA LEI N° 6.368/76 (ANTIGA LEI DE TOXICOS).
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APLICAGAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/2006. VEDAGAO A
COMBINACAO DE LEIS PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS BENEFICA (ART. 5°, INCISO XL DA CF/88) QUE IMPOE O
EXAME, NO CASO CONCRETO, DE QUAL DIPLOMA LEGAL, EM SUA
INTEGRALIDADE, E MAIS FAVORAVEL. ORI ENTAQAO PREVALENTE NO
PRETORIO EXCELSO. PRECEDENTES. NOVA LEI QUE SE AFIGURA, NA
INTEGRALIDADE, MAIS BENEFICA.

| - A Constituicdo Federal reconhece, no art. 5° inciso XL, como
garantia fundamental, o principio da retroatividade da lei penal mais
benéfica. Desse modo, o advento de lei penal mais favoravel ao acusado
impbe sua imediata aplicacdo, mesmo apos o transito em julgado da
condenacdo. Todavia, a verificagdo da lex mitior, no confronto de leis, é
feita in concreto, visto que a norma aparentemente mais benéfica, num
determinado caso, pode nédo ser. Assm, pode haver, conforme a situacao,
retroatividade da regra nova ou ultra-atividade da norma antiga.

[ - A norma insculpida no art. 33, § 4° da Lei n°® 11.343/06 inovou
no ordenamento juridico péatrio ao prever uma causa de diminuicdo de pena
explicitamente vinculada ao novo apenamento previsto no caput do art. 33.

[l - Portanto, ndo ha que se admitir sua aplicacdo em combinacao
ao contetdo do preceito secundério do tipo referente ao trafico na antiga
lel (Art.12 da Le n° 6.368/76) gerando dai uma terceira norma nao
elaborada e jamais prevista pelo legislador.

IV - Dessa forma, a aplicagdo da referida minorante,
inexoravelmente, deve incidir tdo somente em relacdo a pena prevista no
caput do artigo 33 da Lei n° 11.343/06.

V - Em homenagem ao principio da extra-atividade (retroatividade
ou ultra-atividade) da lei penal mais benéfica deve-se, caso a caso, verificar
qual a situacdo mais vantajosa ao condenado: se a aplicacdo das penas
insertas na antiga lei - em que a pena minima € mais baixa - ou a aplicagdo
da nova lei na qual h4a a possibilidade de incidéncia da causa de
diminuicdo, recaindo sobre quantum mais elevado. Contudo, jamais a
combinacao dos textos que levaria a uma regra inédita.

VI - O paragrafo unico do art. 2° do CP, a toda evidéncia, diz com
regra concretamente benéfica que seja desvinculada, inocorrendo, destarte,
na sua incidéncia, a denominada combinacéo de leis.

VII - A vedacdo a combinacdo de leis é sufragada por abalizada
doutrina. No ambito nacional, v.g.: Nelson Hungria, Anibal Bruno e Heleno
Claudio Fragoso. Dentre os estrangeiros, v.g.: Jiménez de Aslia, Sebastian
Soler, Reinhart Maurach, Edgardo Alberto Donna, Gonzalo Quintero
Olivares, Francisco Mufios Conde, Diego-Manuel Luzon Pefia, Guillermo
Fierro, José Cerezo Mir, Germano Marques da Slva e Antonio
Garcia-Pablos de Molina.

VIII - A orientagdo que prevalece atualmente na jurisprudéncia do
Pretorio Excelso - em ambas as Turmas - ndo admite a combinacéo de leis
em referéncia (RHC 94806/PR, 12 Turma, Relatora Ministra Carmen LUcia,
DJe de 16/04/2010; HC 98766/MG, 22 Turma, Relatora Min. Ellen Gracie,
DJe de 05/03/2010 e HC 96844/MS, 22 Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa,
05/02/2010).

IX - No caso concreto, afigurar-se mais benéfico ao embargado a
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aplicacdo da nova lel, ai incluida a incidéncia da minorante, reconhecida
em seu favor e, neste ponto, transitada em julgado para a acusagdo, no
patamar de 1/2 (metade), totalizando a pena 03 (trés anos de reclusao).
Embargos de divergéncia providos.
Ordem de habeas corpus concedida de oficio para alterar a pena
aplicada nos termos da Lel n° 11.343/2006." (EREsp 1.094.499/MG, 3.2 Secéo,

Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 18/08/2010.)

De outra parte, no que diz respeito ao regime de cumprimento de pena, a Siplica
prospera.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, diante da declaracdo de
incongtitucionalidade do 8§ 1.° do art. 2.° da Le 8.072/90, pdo Supremo Tribund Federd, resta
afastada a obrigatoriedade do regime inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

Com efeito, entendeu o Supremo Tribuna Federal que o 8 1.°do art. 2°daLe n.°
8.072/90 va de encontro ao principio congtituciona da individudizacéo da pena, inserto no art. 5.2,
inciso XLVI, da Congituicdo da Replblica, porquanto cabe a0 Magistrado individudizar a
reprimenda do condenado, conforme o caso concreto.

Desse modo, afastada a digposicdo constante do § 1° do art. 2° da Le n°
8.072/90, a fixacdo do regime inicid de cumprimento de pena deve observar o que dispde o art.
33, c.c. o art. 59, ambos do Cadigo Penal.

No caso em questdo, a Paciente foi condenada & pena reclusiva de 01 (um) ano e
08 (oito) meses, sendo-lhe favorévels todas as circunsténcias judiciais. Portanto, ndo é legitimo
agravar o regime de cumprimento da pena, a teor do digposto no artigo 33, § 2.9 dlineac, e 8 3.°
do Cddigo Pendl, o qua dispde que "o condenado nao reincidente, cuja pena seja igual ou
inferior a quatro anos, podera, desde o inicio, cumpri-la emregime aberto".

Outrossim, no tocante a conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de
direitos, cumpre ressaltar que o Supremo Tribuna Federal, por ocasido do julgamento do HC n.°
97.256/RS, declarou, incidentamente, a incongtituciondidade da proibicdo da conversdo da pena
privativa de liberdade em sances redtritivas de direitos, previstano 8 4.° do art. 33 e também no
art. 44 daLe n.° 11.343/2006, por afronta ao principio da individuaizacdo da pena.

Eis a ementa do mencionado acordéo:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 44 DA LEIl
11.343/2006: IMPOSSBILIDADE DE CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE EM PENA RESTRITIVA DE DIREITOS DECLARACAO
INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE. OFENSA A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA (INCISO XLVI DO
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ART. 5° DA CF/88). ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O processo de individualizagdo da pena € um caminhar no rumo
da personalizacao da resposta punitiva do Estado, desenvolvendo-se emtrés
momentos individuados e complementares. o legislativo, o judicial e o
executivo. Logo, a lei comum ndo tem a forca de subtrair do juiz
sentenciante o poder-dever de impor ao delinqiente a san¢ao criminal que a
ele, juiz, afigurar-se como expressao de um concreto balanceamento ou de
uma empirica ponderacao de circunstancias objetivas com protagonizaces
subjetivas do fato-tipo. Implicando essa ponderacdo em concreto a opgao
juridico-positiva pela prevaléncia do razoavel sobre o racional; ditada pelo
permanente esfor¢o do julgador para conciliar segurancga juridica e justica
material.

2. No momento sentencial da dosimetria da pena, o juiz sentenciante
se movimenta com ineliminavel discricionariedade entre aplicar a pena de
privacao ou de restricdo da liberdade do condenado e uma outra que ja
nao tenha por objeto esse bem juridico maior da liberdade fisica do
sentenciado. Pelo que € vedado subtrair da instancia julgadora a
possibilidade de se movimentar com certa discricionariedade nos
quadrantes da alternatividade sancionatéria.

3. As penas restritivas de direitos sdo, em esséncia, uma alternativa
aos efeitos certamente traumaticos, estigmatizantes e onerosos do carcere.
N&o € a toa que todas elas sdo comumente chamadas de penas alternativas,
pois essa € meImo a sua hatureza: constituir-se num substitutivo ao
encarceramento e suas sequelas. E o fato € que a pena privativa de
liberdade corporal ndo €é a Unica a cumprir a funcéo
retributivo-ressocializadora ou restritivo-preventiva da sancdo penal. As
demais penas também sdo vocacionadas para esse geminado papel da
retribuicdo-prevencéo-ressocializacdo, e ninguém melhor do que o juiz
natural da causa para saber, no caso concreto, qual o tipo alternativo de
reprimenda é suficiente para castigar e, a0 mesmo tempo, recuperar
socialmente o apenado, prevenindo comportamentos do género.

4. No plano dos tratados e convencdes internacionais, aprovados e
promulgados pelo Estado brasileiro, é conferido tratamento diferenciado ao
trafico ilicito de entorpecentes que se caracterize pelo seu menor potencial
ofensivo. Tratamento diferenciado, esse, para possibilitar alternativas ao
encarceramento. E o caso da Convencdo Contra o Tréfico llicito de
Entorpecentes e de Substancias Psicotrépicas, incorporada ao direito
interno pelo Decreto 154, de 26 de junho de 1991. Norma supralegal de
hierarquia intermediaria, portanto, que autoriza cada Estado soberano a
adotar norma comum interna que viabilize a aplicacdo da pena substitutiva
(arestritiva de direitos) no aludido crime de trafico ilicito de entor pecentes.

5. Ordem parcialmente concedida t&o-somente para remover 0O
Obice da parte final do art. 44 da Lei 11.343/2006, assim como da expressao
analoga “ vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’, constante do 8
4° do art. 33 do mesmo diploma legal. Declaracéo incidental de
inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da proibicdo de substituicdo da
pena privativa de liberdade pela pena restritiva de direitos,
determinando-se ao Juizo da execucdo penal que faca a avaliacdo das
condicdes objetivas e subjetivas da convolacdo em causa, ha concreta
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situacdo do paciente." (STF, HC 97.256/RS, TRIBUNAL PLENO, Rd. Min.

AYRESBRITTO, DJe de 16/12/2010.)

Por conseguinte, este Superior Tribuna de Justica passou a decidir na mesma
esteiras HC 192.836/RJ, 52 Turma, Rd. Min. GILSON DIPP, DJe de 15/06/2011; HC
180.812/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 01/06/2011; HC 141.220/RJ, 6.2 Turma,
Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 15/06/2011.

Recentemente, desde 15/02/2012, a discussdo perdeu sentido, em virtude da
edicao da Resolucdo n.° 05/2012, do Senado Federal, que suspendeu a execucao da mencionada
vedacdo, in verbis:

"RESOLUCAO N° 5, DE 2012.

Suspende, nos termos do art. 52,
inciso X, da Constituicdo Federal, a
execugao de parte do § 4° do art. 33 da
Lel n° 11.343, de 23 de agosto de 2006

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E suspensa a execucao da expressao 'vedada a conversdo em
penas restritivas de direitos do § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolugéo entra emvigor na data de sua publicacéo.

Senado Federal, em 15 de fevereiro de 2012."

No caso em apreco, tendo em vida tratar-se de ré priméria, portadora de bons
antecedentes, cuja penabase foi fixada no minimo legd, consideradas favoréveis as
circunstancias judiciais, com aplicacéo da causa especia de diminuicéo previstano art. 33, 8
4° dalLe n.11.343/2006 no patamar maximo, preenche a ora Paciente 0s requisitos objetivos e
subjetivos para a concessdo da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

Ante o0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem de habeas corpus
para, mantida a condenacdo da Paciente, reformar o acorddo impugnado, a fim de estabelecer o
regime inida aberto, subgtituindo a pena reclusiva por duas sancfes redtritivas de direitos, a
serem especificadas pelo Jizo das Execucoes.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Gilson Dipp votaram com a Sra.

Ministra Relatora



